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Abstract: Of the genus Halictis 63 specics and 13 subspecies are known today [rom Europe,

whereas of Lasioglossim we know 161 species and 29 subspecies. But we have no extensive keys for

=
them. Therefore illustrated keys are provided lor the European species of these geners, issued over
eral vears due o the difficulties in printing.
Tn thisfirst general survey thestress is on a key for the genera of Halictidae of Palaearctic, including
sra except Defoserea for which there is a new pu blication (Erner 1984h). A
the purpose of the publication the subtamily of Halictinae is dealt with in detail, for the two subfami-

a period of

yrding to

their subger

lies of Nomiinac and Dufourcinae. hawever, there is just a summary, Besides the discussion of the

genera this first part offers: a shore history of the investigation of Halictidae in Burope; principles

of the notion of species and subspecies; a presentation of the former descriptions of spec surv

of the morphological features as far as necessary for the determination of species; some useful hints

for collecting, preparing and for microscopy. Europe being understood asa cultural unitit comprises
the whole Greek area including Cyprus. Finally there is an ample list of references.
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1. Historische Ubersicht iiber die Gattungen Halictus und Lasioglossum
in Europa.

Die ersten Entomologen, die von Linni an der biniren Nomenklatur folgten, waren
Europier, so daf die gréfte Zahl der im 18, Jahrhundert beschrichenen Arten auf di
Kontinent entfallen. Entsprechend dem Universalgedanken der WissenschaftsaulTassung
des 18. Jahrhunderts gab es keine Spezialisierung. Alles, was man in der Natur sammelte,
war noch neu und unbeschrieben und verlockee zur Namensgebung. Die Beschreibungen
erschipften sich an leicht kenntlichen Merkmalen, waren doch die optischen Hilfsmittel
jener Zeit mehr als diirftig. Im Hinblick auf die heute bekannten Arten sind viele dieser
alten Br;-.sc.hrf:ihungcn mehrdeutig. Line bestimmte Zuordnung solch mehrdeutiger Be-
schreibungen ist dann durchsetzbar, wenn das authentische Material erhalten blieb (den
Begriff Typus in unserem heutigen Sinn gab es ja damals nicht) und daraus nach Ar. 74
du, ICZN (Internationalen Kodex der zoologischen Nomenklatur} Leetoty pen festgelegt
werden. Anders ist es, wenn kein authentisches Material vorhanden ist. Bestimmue Deu-

SeT1

tungen solcher an sich mehrdeutiger Beschreibungen, die sehr alt sind und unangefochten
anerkannt wurden, wird man ohne triftige Gegenbeweise nicht umwerfen, sondern im
Bedarfsfall mit Neotypen stabilisieren, wenn die bisherige Deutung durch das Ausgraben
vergessener Namen gefihrdet wiirde. Diese Zeit der knappen, oft undeutbaren Beschrei-
bungen begann mit Caxl. voN LinnE (1707—1778). Mit der 10. Auflage seiner Systema
Naturae und damitder komcqumtan bindren Nomenlklatur im Jahr 1758 beginm die heu-
tige Systematik (Art. 3 ICZN). Am Ende dieser Periode steht Linni’s Schiiler Joran
CrristianN Fasricios (1745—1808), vor allem mit seinem Hauptwerk Systema Piezatorum
(1804). Eine Ubersichr iiber diese erste Periode der Beschreibungen bei den Halictidae
gab EeMmEr {1974¢).

Mit Reverend Wirriam Kirny (1759—1850), obwohl noch Zeitgenosse von Fasricius,
beginnt eine neue Phase in der Systematik der Apoidea. In seiner geistigen Haltung ciner
universellen Bildung und Weltanschauung gehére Kirey noch eher dem 18. Jahrhundert
an. Sein groflangelegtes Werk der Monographia Apum Angliae (1802) beginnt mit Worren
aus der Bibel, der dankbaren Anerkennung, die Schiplung Gottes erforschen zu kénnen,
und nicht wie bei Materialisten des 19. und 20. Jahrhunderts, die meinen, alle naturwissen-
schaftlichen Fragen geldst zu haben oder l8sen zu kénnen. In seinen systematischen Be-
schreibungen weist Kirpy weit liber Fanricius und seine Vorginger hinaus. Gemessen an
den einfachen optischen [ilfsmitteln jener Zeit sind die Beschreibungen Kmny’s erstaun-
lich genau und meist gut deutbar. Obwohl Kirsy nur zwei Gattungen annimmt, Apis fir
die langzungigen, Melitia fir die kurzzungigen Bienen, bringt er durch die Bildung von
Artgruppen erstaunliche Klarheit in dic Zusammengehsrigkeit der Arten. Larzmice, auf
den eine Vielzahl unserer heutigen europiischen Gattungsnamen zuriickgeht, hat in Kir-
wy sachlich den zeitlichen Vorliufer.

Der zweite bedeutende Autor des 19. Jahrhunderts, Frirnpinann Morawirz (1827—
1896), gab entsprechend der damahben Zeit zwar knappe, aber recht brauchbare Beschrei-
bungen heraus. Morawitz, ein gebiirtiger Osterreicher, spiter Kustos in St. Petersburg,
lkann man mit Recht als Lichtblick in der Systematik dcr Halictidae in der zweiten Hillte
des 19. Jahrhunderts bezeichnen. Die Beschreibungen, die Apovr Scaenck, Gymnasial-
professor in Weilburg an der Lahn (1803—1878), der dritte bedeutende Autor des 19. Jahr-
hundertslieferte, fallen demgegeniiber ab und konnten nur durch die Festlegung von Lee-
totypen stabilisiert werden. Zu erwihnen wiire noch AmEpet Luts Micren LeprreTieg

(1770—1845), dessen Beschreibungen nicht besser als jene von Scuenck sind.
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Eine groRe Anzahl von Neubeschreibungen gab dann Jean Pérez (1833—1914), Royan
bei Bordeaux. Geographisch greift er, wie knapp vor ihm Morawirz, weit tiber Luropa
hinaus. Leider hat Pérez ohne besondere Kenntnis der vor thm beschricbenen Arten eine
Unmenge Synony me geschaffen. Bedenkt man, dafl PErrz neben Morawrrz erstm als Auf
sammlungen aus Gebicten in Siideuropa und Nordafrika bekam, so ist die Zahl seiner
giiltigen Arten im Verhiltnis zu seinen Synonymen cher mifig. Die Beschreibungen sind
diirftig, die von 1895 ein Riickschritt um rund 100 TJahre im Stil von Iasricius,

Ganz anders ist cin Zeilgenosse von Pérez, Epwarn SaUNDERS (1848—1910) dhnlich
wie Kirey weit seiner Zeit voraus. Erstmals hat er zar Iustrierung von Bestimmungstabel-

len die Genitalien der oror berticksichtigt und abgebildet.

Von Beginn bis Mitte des 20. Jabrhunderts fallen die Arbeiten von zwet Autoren nega-
tiv aul, dic manches gemeinsam haben: EMsrig SreanD (1876—1947), Professor {iir Biolo-
gican der Universitdt in Riga und THEODORE DRU ALLISON Cockerern ((1866—1948), Pro-
fessor fiir Zoologie an der Universitit Colorado. Beiden fehlte die Fihigkeit, hinter dem
[ndividuum die Art in threr Variationsbreite zu erkennen, und sie vertraten so, bewufit
oder unbewufit, cinen typologischen Artbegriff. Bei Srran ist positiv anzumerken, dal}
ersich um ausfithrliche Beschreibungen bemiiht hat, aber was nitzen die, wenn man nicht
weill, aul welche Merkmale es ankommt. Brirncen hat an diesen Arbeiten Stranms schr
berechtigt Kritik geiibt (Brirrngen 1928b, 1929b). Die Beschreibungen CockrreLLs sind
meist diirftig, und es tiberwiegen Schilderungen unbrauchbarer Merkmale sowic Diagno-
sen mit absolut nicht nahestehenden Arten, so dafs ohne ‘Typenuntersuchung seine Arten
in den wenigsten Fillenerkennbar sind. Ausallen Teilen der Weltin allen Bienengattungen
werden am laufenden Band neue Arten beschrieben. In Europa war zu dieser Zeit das Feld
fiir solche Beschreibungen nicht mehr frei, dafiir wurden in der Paliarktis Marokko, Ost-
sibirien und Nordchina, aber auch Nordthailand so behandelt. So sind 2z.B. von den 22
als neu beschriebenen Taxa von Marokko alle, bis auf eine Unterart, Synonyme. Es ist
bezeichnend, unter wie vielen Namen etwa STranD L. pauxillne und L. willosulim,
Cockererr H. varipes beschrieben haben.

Das aulfillige Gegenteil dieser beiden Autoren stellt Paur Buirraen (1880—1967), zu-
¢, dar, Selten gab es einen so fihigen Ento-

Jetzt Oberlandesgerichtsrat in Halle an der Saa
mologen wic thn. Die Erforschung der paldarktischen Halictidae wird immer mit seinem
Namen verbunden bleiben. Wo es ihm méglich war, ging er bei der Kldrung der Beschrei-
bungen bis zum 'Typus oder authentischen Material zuriick. Zuerst begann er die mittel-
europiischen Arten zu revidieren, zih und gedu Idig klirte er die Synonyme. Eine Revi sion
der Screnck-Sammlung spielte bei der Klirung der mitteleuropiischen Arten eine beson-
dere Rolle. Dabei hatte es BLimiarn nicht so leicht wie wir heute, zab es doch damals
noch nicht das Verfahren zur Festlegung von Lectotypen. Beson ders hervarzuheben ist,
daft Buotneen klar das Figentiimliche der Art fiber die individuellen Merkmale hinaus
erkannte. Verschiedentlich sprach er auch in Verdtfentlichungen von Vorarbeiten fiir eine
Monographie der paldarktischen Halictus-Arten. Spiter gelang es thm, hierzu Syntypen
von Pirez und Morawitz zur Untersuchung zu bekommen; Studien aufenthalte 1m
British Museunt und im Hope-Museum in Oxford dienten ebenfalls diesem Plan. Aufgepe-
ben hat Bromacen seine Forschungen bei den Halictidae, als Cockerrr mit seinen unqua-
lilizierten Beschreibungen auch auf die Palidarktis ibergriff. | Solange sich solche Leute
wie Cockerrr1 mit Halictus beschitfrigen, kann man in dieser Gruppe nicht mehr arbei-
ten, bemerkte Briitreen einmal zu FL Prisswer (pers. Mitt.). Vor allem die Marokko-
Publikationen CoCKERELLS waren s, die BLUTHGEN von der Irforschung der Halictidae
abbrachien. Diese Cockrrins Typen waren in New York fiir BLimrcen unmittelbar nicht
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zuganglich, und durch den Ausbruch des 2. Weltkriegs war der Versand von Typen aus
dem Ausland weitgehend unméglich &,L\\E!Hlt_['l So kam es, dafl sich Britrneen dem Studi-
um der Faltenwespen zuwandte. Natiirlich diirfen wirscine Beschreibungen nicht mit dem
heutigen Standard messen, jedoch fiir seine Zeit waren sie durchaus gut bis ausgezeichnet,
manchmal sogar schon mit Zeichnungen illustriert.

Ein weiterer positiver Faktor bei Brirrnaen war die schon frithe Erkenntnis (1926b:
388), dafl entsprechend der im 20. Jahrhundert bekannt werdenden Artenfiille nur cine
Spba‘:imm ung auf cinzelne Gr uppen hfn,hquahbzm te Arbeiten ergeben kann. Speziali-
sicrung geht m:.ht soweit, dafl man sich nur in einer Gattung auskennt — der Uberblick
mufl gewahrt bleiben. ILdULh sollte nicht wahllos tiber alle Gruppen publiziert werden,
was schon bei Stranp besonders daneben gegangen ist (Bromigry 1928b: 176). lm!lg,'lmh
wihrend des 2. Weltkrieges, als der Nachschub an weiterem Studienmarerial bei Faficties
aushlieh und sich Buithcey wegen der Arbeiten Cockerives von den Halietidae ab-
wandte, publizierte er einiges wenige iber Sphecidae und Pompilidae. Aber auch dablicb
erein scharfer Beobachter oft vernachlissigter oder iibersehener taxonomischer Merkma-
le (H. Pragswer, miindl. Mitt.). Ich betone hier am Beispiel Butrmncens die Notwendighkeit
einer publizistischen Spezialisierung deswegen, weil in der Gegenwart sich wieder
Tendenzen bemerkbar machen, in allen méglichen Gruppen gleich gut und wertvoll
publizieren zu wollen.

Schlieflich mufd bei Britraces noch erwihne werden, dafd er entsprechend seiner be-
ruflichenjuristischen Ausbildungin besonderer Weise befahigt war, den ICZN sachgemaft

auszulegen und anzuwenden. So manchem systematisch publizierenden Entomologen
fehlt es heute schlicht und einfach am juristischen Denken und daher an der Beherrschung
dieses Kodex. Endlich finde ich es bei Buirraees so sympathisch, dafd er eigene Fehler,
die ja jedem passieren kénnen, freimiitig korrigerte.

Abschlieffend mdachie ich hier jener Linzer Entomologen gedenken, denen ich die
Hinl uhrum, zum Studium der Halictidae verdanke: Schulrat Tranz Kotk (1909—1977),
der mir schon in meiner Schulzeit einen ersten Uberblick iiber die Wildbienen gab. Dann
Hewwor Hevmcn Franz Famans (1902—1980), Kustos am Oberésterreichischen Lan-
desmuseumn, der mich zu den Forschungen an Halictidae sehe ermunterte, in jeder Weise
behilflich war und mir bei der Auflésung seiner Sammlung die Halietidae schenkre.
Schlieflich Dr. Hirmann Prieswer (1891—1974), zuletzt Universititsprofessor in Kairo,
der seinen Rubestand in seiner Heimatstadt Linz verbrachte, — er stellte mir den Kontakt
mit Briracen her und half mir, kritische Arten durch seine Sammlung kennenzulernen,
nach Exemplaren, die von Buirrncen determiniert waren. Nach dem A bleben von Prof.
Prizsvir konnte ich von seiner Witwe auf Vermittlung Hamanns die nicht-parasitischen

Halictidae durch Kauf erwerben.

2. Grundsitzliche Uberlegungen zur Gatwungseinteilung
der paliarktischen Halictinae.

Zu der doppelien Auleabe der Gatrung, als Ordnungsprinzip fiir die Fitlle der Arten
und als Spicgelbild evolutiver Beziehungen, habe ich am Beispiel der Dufoureinae grund-
sitzlich Stellung genommen (Epmer 1984b: 315-316). Hier mochte ich vor allem auf Fra-
gen eingehen, soweit es die Gattungen der Halictinae betriffi. Die generische Gliederung

der Nomiinae ist nach den letzten Publikationen keineswegs abgeschlossen. Darauf wird
in der Besprechung der Gattungen Bezug genommen. Von den paldarkuischen Gattungen
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der Halictinae ist die Selbstindigkeit der Gattung Nomioides und der parasitischen Gat-
tung Sphecodes unbestritten. Lediglich die Trennung der fritheren Gattung Halictus in die
Gattungen Halictus und Lasioglossum wird noch i immer nicht allgemein anerkanm, s
daf} ich darauf niher eingehen mufi.

Von meinen ersten Publikationen an habe ich mich grundsitzlich dem System von
Micnenek (1944) angeschlossen. Auch wenn wir mangels paliontologischer Funde weit
davon entfernt sind, dic Genealogle der Bienen zu kennen, so sehe ich das System Mice-
NERS — bei immer miglicher Anfechtbarkeit in Einzelheiten — als das am besten und um-
fassendsten Gberlegte an. Insbesonders [inde ich die Trennung von Halfctis und Lasioglos-
sum durch die Merkmale im Fliigelgeider und den Grundbauplan der Tergitbinden abso-
lut berechtigt. Nur aus dem engen Blick winkel der Westpaldarktis kénnte sich einer gegen
diese Auffassung stellen. Auf weltweiter Basts 1st Fafictus nur eine von vielen Gattungen
mit vollstindig ausgebildetem Fligelgeider (Micnengr 1978), Lasioglossum nur eine der
Gattungen mit reduzierter Aderung (Micrener 1965). Leider fehlt noch eine zusammen-
fassende Arbeit anf weltweiter Basis iber die Gattungen mit reduzierter Aderung. Mich
iiberzeugte die Gliederung MicHenERs von Anfangan, weil keine Art belanntist, die man
nicht eindeutig Halictus oder Lasioglossin zuordnen kénnte, die also beide Gattungen
verbinden wiirde.

Was inshesonders die Reduktion von Cubitaladern und in der _[:f)lU'[;’ die Reduktion
vondrei auf zwei Cubitalzellen betrifft, so betrachtet Micnenzr (1944: 229) die Redukeion
als Weiterentwicklung der Merkmale. Auch wenn diese Auffassung mcht weiter erliutert
wird, basiert diese auf der, wenn auch paliontologisch spirlich belegten, allgemeinen Fi-

kenntnis der Entwicklung der Insekten von vieladrigen Fliigeln (evwa Plecopteren-artig
im Perm) zu evolutiv jiingeren Arten mit Adernreduktionen.

Im Gegensatz zu MicHenER stellt Warnekr zwei Cubitalzellen als urspriingliches
Kennzcichen, drei Cubitalzellen als abgeleitetes Merkmal dar (1977:52). Als Begriindung
dafiir gibt er an, dafl dic Zahl der Adern eine Funkuon der Grofle der Fliigel sel.  Dieses
Phinomen liflt sich meinesachtens leicht durch dic hohere Stabilititsnotwendigkeit der
erisfier gewordenen Fligel(lichen erkliren. Bei Halictus (auch bel Andrena u.a) sind die
neugebildeten 3. Kubitalzellen noch durch diinne, unvollstindig entwickelte Kubital
queradern von den vorhergehenden Zellen abgetrennt. Bei den grofien Arten sind dic
Queradern dann voll ausgebildet wie bei Halictus s. str. und Lasioglossum subg. Lasioglos-
st (Warweke 1973; 279).

Eine solche Behauptung kann nuraus ciner schr oberflichlichen Untersuchung allein
schon der europiischen Arten entspringen. Tatsichlich haben die Arten der Gattung Fa-
lictusimmer voll ausgebildete Adern, obes nun grofle Arten wie Halictus (Halictus) qiadyvi-
cinctusoder ganz kleine wie Halictis (Seladonia) smavagdulus oder Halictus (Vestitobalictus)
wesittues sind. Lasioglossem hat immer reduzierte dritte Cubitalader (und zweite Discoidal-
ader), ob es nun die groe Art, Lastoglossum (Lasioglossum) xanthopus oder die kleinste
L. bicallosumist. Die Arten der UnLrsrgw‘m.uu;j FEvylaeus haben immer die zweite und dricte
Cubitalader (und zweite Discoidalader) reduziert, ob es nun die grofle L. nigripes oder
die kleine L. politam ist (Abb. 1-7).

Allein diese Erklirung Warnckes geniigt, um seine Behauptung, wasein urpriingliches
und cin fortgeschrittenes Merkmal sei, griindlich in Trage zu stellen. Ich kenne bis auf
geringe Ausnahmen alle paldarktischen Flafictss- und Lasioglossim-Arten, die meisten ne-
arktischen, eine grofie Zahl aus anderen Regionen, und bin zur Erkenntnis gekommen,
dall — von pathologischen Bildungen abgesehen, die ja bei allen Merkmalen vorkommen

kinnen — dln, ;\_Lkl1musl_:1](hmgﬂ_ genetisch tel verwurzelt erscheint und evident keine
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Funktion der Korper- und Fligelgrofle darstellt. Dahinter sche ich nur den Versuch
Warnckrs (1973: 277-278), die klassischen Merkmale fiir die Einteilung der Gattungen,
nimlich Bildung des Fliigelgeiders und der Mundreile, abzuwerten, um mit seinen ,,neu-

en® Merkmalen eine Flut von Untergattungen zu schalfien. Eine Beurteilung dieser Unter-
gattungen erfolgt bei der Besprechung der Gatlunyg Lasioglossum.

Unter Beriicksichtigung der weltweit bekannten Arten anerkenne ich [olgende Gar-
tungen von Halictidae, von denen Arten aus Europa bekannt sind: Halictus, Thrincobalic-
tus, Lasioglossum, Sphecodes, Nomioides, Psendapis, Dufowrea, Rophites, Rhopbitoides und
Systropha.,

Auchdie verschiedene geographische Verbreitung von Halictssund Lasioglossum weist
auf eine lange Trennung der jeweils zugeordneten Arten hin. Halicties ist schwerpunkimi-
Big holarktisch verbreitet, nur wenige Arten der Untergattung Sefadonia strahlen nach
Siiden aus: nur zwei Arten bisins zentrale Stidamertka, cine noch ungeklirte geringe Zahl
der Arten bis Sitdalrika und eine Art bis Stidindien. Helictss s. str. ist schwerpunkemiflig
in der Weltpaliarktis verbreitel, wenige Arten in der Ostpaldarktis, nur zwei erreichen
Japan und eine Siidindien. In der Nearkuis leben nur vier Arten, von denen eine den Nor-
den Kolumbiens erreicht. Die Arten der Untergattuny Vestitobalictus sind rein paliark-
tisch mit Schwerpunkt im Westen; nur wenige Arten erreichen die Ostpaldarkris.

Im Kontrast dazu ist Lasioglossum weltweit verbreitet. Lasioglossium s. str. hat zwar
seine grofite Artenzahl in der Paldarkuis, jedoch auch Arten in der neotropischen und
australischen Region. Feylaens als artenreichste Untergattung ist ebenlalls weluweit ver-
breitet. MicHengr trennt die australischen Fvpleens-Arten als elgene Untergattung
Austrevylacus ab, was ich nicht fiir gerechtfertige halee.

3. Bestimm Llngm.;ll':el]tt der Gattungen
mit Hrfriin:ksi{:]ﬂEgung der ganzen Paldarkuis.

Die Apoidea werden von den Standard-Autoren gegeniiber den anderen Hymenopte-
ren charakterisiert durch den abgeschniirten Hinterleib, durch die eingliedrigen Trochan-
ter und durch den flachgedriickien, wenigstens auf der Innenseite behaarten Metatarsus
der Hinterbeine.

Die Familic der Halictidae definiert Michener (1944: 236) gegeniiber den anderen
Familien der Apoidea durch fehlende Augenfurchen und durch fehlendes Mentum und
Submentum. Diese basalen Zungenteile sind in der Praxis der Determination meist nicht
zuginglich, so dafl das Fligelgeider nach wie vor das am besten zugingliche Determina-
tionsmerkmal fiir die Gattungen bleibt. Wicht nur alle europdischen Autoren stiitzten
sich aul diese Fligelmerkmale, sondern auch im zuletzt erschienenen Bestimmungswerk
iiber den Osten Nordamerikas greilt Mrtenerr (1960: 20-21) darauf zuriick. Die gebogene
Basalader (Abb. 1-9, 12) ist das klassische Merkmal fiir die Halictidae, dassogar mit freiem
Auge oder schwacher Lupe leicht erkennbar 1st.

Bei drei Cubitalzellen besteht im Flitgelgeiider cine Verwechslungsmiselichkeit mit
den Arten der Gattung Cerating Larreiece 1802 (Abb. 11). Im Kérperbau sind diese klei-
nen bis mittelgroflen, dunkelblauen bis dunkelgriinen oder schwarzen Bienen unverkenn-
bar durch auffillig konvex gewdlbte Sternite und die schmale, verlingerte Zunge; dieellip-
tische Radialzelle 1st am Ende vom Fliigelvorderrand entfernt.

Bei wwei Cubitalzellen besteht 1
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Bei zwei Cubitalzellen besteht im Geider cine Verwechslungsmaglichkeit mit den
Arten der Gattungen Macropis Kuue 1809 (Abb. 10) und Promelitia Wakncrr 1977 aus
der Familie der Melittidae. Die Verwechslung im Geider mit Digfonrea ist derart, dafd Frii-
s die 'Typusart von Promelirta als Dufourea atboclypeata beschrieben hat. Die Melittidae
lassen sich von den Halictidae durch fehlende Pracepisternalnaht unterscheiden. Um die
in Europa vorkommenden Macropis-Arten noch leichter unterscheiden zu kénnen, wer-
den weitere Merkmale in der Tabelle gegeben.

Auch dasletzie Standardwerk tiber mitteleuropiische Bienen, SeHMirDERNECHT (1930
715-720) griindet seine Gattungstabelle auf Merkmale im Geidider, und wenn man von der
spirlichen Illustrierung absieht, stellt dies immer noch die brauchbarste Tabelle fiir die
mitteleuropiischen Gattungen dar. Wenn es allerdings im Titel heifit ,, Tabelle der europii-
schen Bienengattungen®, ist dies zu weit gegritfen, weil z.B. eine schon damals aus Europa
bekannte Gattung (Ancyla Leperriik 1841) fehlt.

l. Zwel (
= Topel Fiubilmallens e s e o s S e A A 6
2. Pracepisternalnaht fehlt, Abdomena rgeformt, Propodeum ohne horizon-
tale Fliche. Fihler in der Mirte des Gesichrs eingescrzt. Beim § der hintere Metatarsus schirkure,

<o breic und stark hehaart wie die Tibia, Beim o Clypeus und Gesichtsseiten mehr oder weniger
ausgedehnt gelb gefirbt. Basalader schwiicher gekriimme (Abb. 13) und damit nicht immer von
Dafoure - Macropis Krue 1809, Melirtidae.

_ Abdomenelliptischbiszylindrisch. Propodeum mit harizontaler Fliche, Fihler unter der Mitte

nihernd halblkugel

1ae unterschieden.

des Gesichts eingesetzt, Beim 2 der hintere Metatarsus schlank und schmal. Beim o, aufier bei

Morawitzella, keine gelbe Gesichtsfirbung, oooooviiiii 3
3. Tergitendrinder gelb gefirbr. Gesicht uncerhalb der Fithler gelb. Nur das o einer ostpaldarkti
schen Art bekannt, M. mana (Morawirz 188CL ...ooovv oo, Mo ralrzetla Porov 1957,

gitendriinder und Gesicht ohne Gelbfarbung, .. .ooooveeoiiii i 4
¢ Basaladeraufdie Medialader insteilem Winkel aufurelfend. Cubiralzellen und erste Discol dalzelle
Kiirzer (Fotas bei Ervrr 1984h: Abb, 264, 265), Tergite nur mit Borstenreihen, die keine deuth-

chen Binden bilden. Propedeum lang, meist so lang wie das Scurellum, am Ende abgerunder.
Beim o Sternit7 mitve

rschiedenen plastischen Bildungen, jedochohnedeutliche dorsale Neben-
e A e e e R 7 Diuforree LipeLETIER 1841,
_ Basalader aufdic Medialader in flachem Winkel auftreffend. Cubitalzellen underste Discoidalzel
le deutlich schlanker (Tatos bei Esver 1984b: Abb. 266, 267). Endreile der Tergite mit lockeren
Binden aus horstenartigen Haaren, diese Binden aber nicht so dicht wie etwa bei Halic

5. Mropo-
dewm kurz. nur wenig linger alsdas Postscurellum, Mitee] feldam Ende deutlich abgegrenzt, anni-
hernd dreieckig ausgeforme und hier gegen den Stutz deutlich gewinkelr. Beim o Sternit 7 mit

deutlich abgeserzten, schlanken, dorsalen Nebenlappen. .ocovvnnnooniinninnnn 3
5. Lapialpalpenglieder 1-3 enorm verlingert und abgeplartet, zu Zungenscheiden umgebildet, End
glied schr klein und kurz, Bel ¢9 dic Stirn mit zu Stacheln umgebildeten Haaren, .......
........................................................... Rophires SpinoLa 1808,
~ Basale Glieder der Lapialpalpen kurz, hischsrens doppelt so lang wie die Endglieder. Bei 29
die Stirn unbehaart oder nur mit weichen Haaren. . ......... Rhophitosdes Scnexck 1861,
6. Radialader am Fnde in einem mehr oder minder rechren Winkel auf den Fligelvorderrand zulau
fend (Abb. 8, 9o vvvn. o IO .o o el e e R 7
_ Radialader am Ende im spitzen Winkel auf den Fligelvorderrand zulaufend. ..o 15

- Cubitalzelle 2 und 3 sehr klein, zusammen kleiner bis so grof wie die erste Cubitalzelle (Abb.
9). Sehr kleine Arten, bis maximal 6 mm. Bei den europiischen Arcen Kopl und Thorax griin

wchnet, ... ..

bt, Tergite braunschwarz und mehr oder minder auseedehnt gelb gez
=3 5 ) f

1866,

Nominides SCHENCE
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Bel den europdischen Arien Kopf, Thorax und Tergire schwarzbraun, Tergitendrinder horngelb-

_ Dritte Cubitalzelle grof, etwa so grofs wie die erste Cubitalzelle (AbDb. 8). Grofie Arten,ab 7 mm.
lich aufgehelll. «.ov oo 8
8. "Tegulac abnorm groft (Abb. 29). Pronotum {liigelartig 073 0 (<1110 9
— "Tegulae normal {Abb. 28}. Pronatum seitlich niche tligelartig vorgezogen. .. .-...o0. 10
9. Tergitendteile mit weillen bis gelblichen Haarbinden, diese mitten oft breit unterbrochen, deut-
lich auf Tergic 3 und 4 ausgebilder. In der Paliarktis von Nordalrika bis Zentralasten, ... ..
.......................................... Pseudapis subg, Pseudapis W F. Kirny 1992,

[ 4
Abb, 1-11. Rechte Fliigel, bzw. Vorderfliigel allein. Die lotos geben nur die ungefihren Grisenverhil-
nisse wicder. deshall wird zu jedem Vorderfligel das Langenmafi in mm angegeben, gemessen von
der Basis der Tegulac bis zum Endrand. Die Hinweispleile sollen helfen, die taxonomisch relevanten
Teile rascher 7u erkennen. — 1) Halictus (Halictus) quadricincos (Faprics 1776) ¢ : Ungarn, Simon-
tornya, 25,1931, leg, Prenici. Vorderfligellinge 12-25. Die Basalader mit der fiir Halictinae typi-
schen Kriimmung; Radialader am Fnde im spirzen Winkel auf den Vorderrand des Flitgels zulaufend;
deitte Cubitalader und zweite Discoidalader in fir Flafictus typischer Weise voll ausgebi ldet, 2) Halre-
tars (Vistitobalictus) pici Pirez 1895 @5 Agypren, Wadi Digla, $.VILL1931, leg. H. Prissvex, Vorderfli-
gellinge 4-32. Dritte Cubitalader und zweite D iscoidalader voll ausgebildet. Die sehr zarte Aderuny
in den milchig gefirbien Fliigeln kommt in einer schwarz/weil Aufnahme nicht so deutlich heraus.
Dicse Art stellt mit einigen anderen die kleinsten Arten aus der Untergattung Vestitohalictus dar und
wrotz der enormen Grofenunterschiede gegeniiber den grisfiten Halictus-Arten (H. guadricincris-
Gruppe) bleibt das Iligelgedder voll ausgebilder. 3) Halictus (Seladonia) subasraius (Rosst 1792) Q;
Oberisterreich, Puchenau, 28¥.1978, leg. Leuer. Vorder[ligellinge 5-5. Von der Untergattung Sela-
domia eine Art mittlerer Gréifle, klein gegentiber den grofien Haliess; deutlich sichtbar ist das voll
ausgebildete Geiider. 4) Lasioglosssem (Lasioglossim) xanthapus (Kirby 1802) 9 Oberésterreich, Pu-
chenau, 2631978, leg. Epmer. Vorderfligellinge 9-38. Dritte Cubitalader und zweire Discoidalader
in [t Lasioglossum s str. typischer Weise reduziert. Diese Artist die grisfire europdische der Untergar-
rung. 5) Lastoglossten (Lasioglossun) bicallostn (Morawirz 1873) 9 ; Griechenland, Alexandroupolis,
28V.1964, leg. W, Growwarnt. Vorderfligellange 5+ 18. Auch bei der kleinsten paliarktischen Art der
Untergattung ist die Adernreduzierung wie bei den wristiten Arten. 6) Lasioglossum (Evylacus|nigripes
(Lepererenr 1841) @ Kirnten, Hermagor, 26.1V.1924, leg, H. Prapsner. Vordertligellinge 9-12. Fu-
sitzlich zu den bei Lasioglosseon s. str. reduzierten Adern ist auch die zweite Cu bitalader reduziert.
Diese Art ist mit wenigen weiteren dic grifite der Untergattung, 7] Lasioglossim {Evlaeus) polits
(Scuenek 1853) §; Oberdsterreich, Puchenau, 631978, leg. Ernerr. Vorderfligellinge 4-0. Dies ist
vine der kleinsten eurapiischen Arten der Untergactung und die Adernredukrionist wic bei den grisfi-
ten Arten der Untergattung ausgebildet. 8) Psesapis (Nomiapis) unidentata (Ouvier 1811) 9 Spa-
nien, Sierra de Guadarrama, Mt. Pefialara, 1900—2000 m, 28N TL1978, leg. Epmer. Vorderfliigellinge
7.0, Abgesehen von den grofen Tegulae bel den curopiischen Artenist bhei den Nomiinae die Basala-
der zwar devtlich, aber dach flacher gekriimmt als bel den Halictinae: das Fnde der Marginalader
in einem annihernd rechten Winkel auf den Vorderfliigelrand zulaufend. Stigma relativ klein gegen-
iber den Halictinae. 9) Nomioides variegarus (Ornvigr 1789), @; Tunesten, Tozeur, 14111979, leg.
Fuwer, Vorderfligellinge 3-55. Im Fliigelgedder sind die Arten dieser leiche kenntlichen Gattung,
durch dic im rechten Winkel auf den Vorderfliygelrand zulaufende Radialader, durch dic an der Basis
unterhalb des Stigmas erweiterren Radialader ausgezeichnet. Die Cubital- und Discoidaladern sind
trotz ihrer Zartheit voll ausgebilder. Die zweite Cubitalader und die erste Discoidalader treffen oft
susammen, so daft die zweite Cubiralzelle meist sehr klein ist. 10) Macropis filvipes (Fanricivs 1804},
o : Oberisterreich, Reichenthal, Graslmithle, 1.VILL1966, leg. Epnrr. Vorderlligellinge 8-25. Basala-
der schwach gekriimm; durch die zwei Cubiralzellen im Geider von einzelnen Dufourcinae nicht
unterscheidbar. 11) Ceratina cyanes(Kirsy 1802), @ Oberdsterreich, Gurau, 28VIL 1971, leg. EnMrr,
Vorderfliigellinge 4-88. Die gekriimmte Basalader kann den Anlinger zu Verwechslungen fiithren,
iedoch die Radialader ist am Ende halbkreisiormig gekriimmr u nd vom Vorderfliigelrand abgeserzt;
Unterschiede im Kérperbau siehe Tabelle,
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— Tergitendreile ohne Haarbinden, nur aufl der Pasis des Endieils cine unscheinbare Borstenrethe,
Die basalen I laarbinden kéinnen uncer dem durchscheinenden Endeeil des Tergits Tergitendbin-
den vortiuschen, besonders wenn die Tergite auseinandergezogen sind. Aus Europa bisher nur
Arten dieser Unte rgattung bekannt. ....o..on Pseudapis subf' \om.“ is COCKERELL 1919,

13. le%umdrﬂle mit farbigem Integument: gelb, weifd, blau, ¢ 1

— Tergitendreil in der Far bung wie dic Scheibe briunlich bis rr)tl]d Lmluu manchmal durchschei-

nend aufgehellt: covvivnivi i srsrres . 14
11. Postscutellum m1teincmz.wni;'.ncliigcnFor'tsatz.]\ 1L{:!h.loﬂ1._he nnttmsl,nkrocl wie die Sturz-
[liche. 12

wtwhum horizonral 13

— P(JbLbLlTL‘”Ll]Tl nor I'ﬂ"l] nhml‘u“tmr/ \lltLLUL]L] dcu\
12, Nur das Postscutellum mit Fortsatz. Paliotropisch, bis in die Ostpaliarktis vordringend. ...
‘omia subg, Hoplonomia Asnmean 1904,
miteinem [ligelartigen lortsavz, Athio-

— Aufberdem Postscutellum auch das Scutellum beiderse
pisch; 1n der Paliarkiis in Oberigypten, Nard-Arabien und SUATian: o vsieniiis i
Nomia subg. idia ASHMEAD 1899
101 darktis in Agypten
\‘L‘]“JO -\'umm Larrenre 1884
— Basitibialplacte des @ vollstindig, umrandet. 1, von der Nearkuis, Afrika bis
Australien; in der Paliarktis im éstlichen (1TL]1/L¢.b1f_" bis Taiwan, Ryukyu-und Amami-Inseln.
.......................................... Nomia subg. Curvinomia MicHENER 1944,
14, Radialader am Ende in etwa 70° auf den Fligelvorderrand zulaufend, Stigma kleiner (Abb, 20].
Pronotum normal, ohne Lamelle. Basitibialplatee des @ vollstandig. Athiopisch und pJJ{)t]t)-
pisch-australisch, bis in die Ostpaldarktis vordringend. — Hierher diirfre auch Nons wzsubg, Clave
nomia WarNCKE 1980 g{:hr)]e,n dic nur nach dem & einer Art aufgestellt wurde.
o Nomia subg. Awustronomia NICHENER 1965.
= R"ldl.ll"ldu flmLmlL uctlmd:t eLwain L‘morn1LLhLL.11\X’|ﬂkel auf den Fligelvorderrand vulaufend;
Stigma gréifer[Abb. 19). Pronotum vorn queriiber mit ciner senkrechte
fen Lamelle. Basitibialplatre des @ unvollsiindig. Athiopisch und pa
der Paliarkds am Siidrand von Tripalitanien, Agypten, Nepal, im Osten weiter nach Norden
vordrinaend tiber China bis in die Mandschurel und Japan. ..o
Rhopalomelissa Avrges 1926,

—
Ll

nicdrigen, messerschar-
ropisch-australisch; n

5. 9 —Tergitd mit!\nalfmnse,'L'crgiL5ohneeinerkah]cn,b 1de15{.115 behaarten Langszone, Hinter-
isiert, am Ende gritfelartig verlingert.
16

beine mit Sammelbehaarung. & — Sternit 7 stark chitir

[ 2
Abb. 12, Flugelgeider cines Halfictss- G . Bezeichnungen nach SCHMIEDERNECHT (1930), in Klammer
abweichende Bezeichnungen bei Mitensr, (1968). — Zellen: Co (Costalzelle): M Medialzelle, nach
anderen Autoren Medianzelle; § Submedialzelle; R Radialzelle (Marginalzelle); Cu 1. Cu 2, Cu 3
Cubitalzellen (Submarginalzellen); [ 1, D 2 Discoidalzellen; B Brachialzelle (Discoidalzelle); Adern:
co Costa; se Subcosta (Radius); m Medialnery, nach anderen Autoren Medianader; a Analnerv; st
Stigma; r Radius; p Parallelnery; b Basalnerv; n Nervulus (transverse median vein); cu 1, cu 2, cu
5 Cuhitaladern; d 1, d 2 Discoidaladern {ricklaulende Adern). — Mefistrecke C-8 mo.

Abb. 13. Linkes Hinterbein eines hzs.'u;;s'r;wmr. & von aullen, ab der Tibia. — B Basitibialplatte. T
Tibia; Sp dufderer Hintertibiensporn (der innere, meist gesdgte oder gezihnte Hinrertibiensporn ist
in dieser Stellung nicht sichtbar]); M Metatarsus [erstes Tarsenglied); P Penieillus, T2, T 3, T 4 Tarsen-
glieder 2 bis 4; T 5 Klauenglied. — Mefistrecke -5 mn1,

Abb, 14-15, Fiir die Bestimmungscabellen relevante Kérpereile einer Halictinae (Lasioglossiom xant-
hopes ¢ ). Die Bezeichnungen nach Scrnstepeg vect (1930); die Teile des T‘mpc:dcum nach dem Ge-
brauch bei Buimrees; bei Miteren (1960) deutlich abweichende Bezeichnungen in Klammer, Mefi-
15} dorsal,

strecken -8 mm. — 14) late

o
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rborgen. Tergit &
mit ciner belderseits behaarten, mitten kahlen Lingszone (Abb. 24); wenn diese fehlt, fehl auch
dic Beinsammelbehaarung auf den Hinterribien; stact ¢ stehende Borsten, o —
Sternit 7 nur eine unscheinbare, zarte, hiutige Spange; das Ende mitten, wenn iberhaupt, nur
ML CINET KUTZEI SPITZE. .ot e e 1B

git 6 ohne Analfranse, vollstindig oder weitgehend unter lergit 5 v

sen nur locker

[ 2
Abb, 16, Mundteile einer Halictinae lateral von auflen (Lasiglossien vanthapus 95 Oberdsterreich,
Pucking, 27¥1951. leg. Hamann). — M Maxilla; Mp Maxillarpalpen; Lp Labialpalpen; Z Zunge.
— Mefstrecke 0-32 mm.

Abb 17-18, Maxilla und linke Maxillarpalpen von aufien oben. Meflstrecke 832 mm. — 17) Systrophs
planidens Giraun 1861, o ; Burgenland, St Margarethen, 245111977, leg. |. Guseniires. 18] Mara-
tzia fuscescens Frapse 1902, o4 Tiirker, 15 km W Giiriin, 1600 m, 7V111984, leg. Femer,

Abb. 19-20. Rechts Stigmaund Radialzelle von Nomiinae; MeBsurecke 0+ 25 mm. — 19} Rbopalomelis-
sa montana LBMER 1978, @, 20) Nowua (Austronormia) frabstorfori Pirez 1905, ¢
Abb. 21222, Labrum eines Half

tees- 5 Meflstrecke C016 mm. — 21} von vorng 22) laceral von links,

Abb 230 Labrum eines Sphecades 3 Meflsirecke 016 mm.

Abb. 24, Tergil 5 cines Lastoglossin- ¢ Die unbehaarte Lingszone wird auch Pseudopyeidialfeld ge-
nannt; bei Halictss und Lasioglossim liege das eigentliche, bei diesen beiden Gartungen taxonomisc!
belanglose Pygidialfeld unter dem Tergit 5 verborgen. — Meflstrecke 0-25 mm.

Abb. 25, Ende der linken Fithlergeifiel mit den eingerollten Endglicdern, von unten gesehen, cines
Systropha-or (selbes Lxemplar wie Abh. 17). — Meflstrecke 0-2 mn.

Abb, 26-27. Rechter innerer Hintertibiensporn, von innen oben geschen; Mefistrecke 2-1 mm. —
26) Thrincobalictus proguathes (Pivez 1913), @ Tiirkel, Mur. Sertavul-pall, YV T.1966, leg. Hananm,
27) Hal srrH 1848, 9 Oberdsterreich, Linz-Schilienberg, 6.1V.1961, leg. H. Pracsnee.

tats il

satorelissa © . 29) Pserdd

Abh. 28-29. Rechre Tegulae von Nomiinae; Meflstrecke 023 mm. — 28) Rba
pis) Q.

basis, Gonostyli und Valven durch die Dorsalansicht an ihren Lnden perspektivisch verkiirze. — Gb
Gonobasis; Gx Gounocoxiten; Gs Gonostvli; Gsn Gonostylinebe nanhinge; V Valven, Nach cinem

chenland, 2 ke N Dhimitsana, 900 m, 20VIIL1979, leg, Hirmvcor, — N

Lxemplar von G
strecke 0-1 mm.

Abb. 31, Minnlicher Genitalapparat von Lastoglossum (Lasioglossum) envasiceon Bimpr 1972, lateral.
— Gb Gonobasis; Gx Gonocoxit: Gs Gonostylus; Gsm ventrale Gonostylusmembran; ¥ Valven,
Nach einem Lxemplar von Griechenland, Taygetos-Ost, Prophetis Elias, 1800—2500 m, 27VIL 1976,
leg. Epver. — Mefistrecke 0-15 mm,

Abb. 32, Kopf eines Halictus- @, lateral, zur Darstellung der Schlifen-Messung. — OV 1 Ocellen-
Vertex-Linge bel van vorn gesehenem Gesichr. OVL 2 Oecllen-Vertex-Linge, Messung entlang der
MeBstrecke.
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Dricte (':uhit"]/cllc th'uL]ic'w H"im"‘ als die exste, Kleine Arten. maximal bis 5 mo. Eine Art aus
Nordafrika und zwel in Zentralasien, ..ot Trelia VacHar 1899,
Dritte 'i_,'u';)]Lulz':‘“c groﬁ\ crwa 50 gmﬁ wie die erste, Gre

Jus immer mit Nebenanhang. ..o -
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4, Die Gattungen der paliarkcischen Halictidae.
4.1. Halictinae.
Gattung Halictus Larrricle 1804,
Abb. 1-3,
WNouv. Dice. Hist. nat., 24: 182

Typusart: Apis guadricincra Tapricius 1776, Testlegung durch Richarps 1935, Trans, ent.

Soc. Lond., 83: 17C.

Kein Synoym ist Hylaeus Esricius 1793, wofiir neverdings Warncke (1975a: 83, 107)
Apis quadricincta Lapricius 1776 als Typusart festzulegen versuchte. Die Tolge wire, dafy
Hylaeus als dlterer Name fiir Halictus einzutreten hitte. Tatsichlich hat schon LaTREILLE
(1810: 438) ,,Prosopis annulata Fasricius' = Apis anmidata LINNE 1758 als Typusart tiir
Hylaews festgelegt. Bestitigt wurde durch Opinion 11 und vor allem Opinion 136, daf§
inder Liste von LarreiLLr, 1810, fiir jene Gatrungen eine giilige Typusart festgelegt wurde,
wenn von LATREILLE nur eine Beispielsart angefihrt ist (Monotypie). Zu diesem Komplex
hat sich ausfihrlich Daree(1979: 147-154) geduBert, wobei er in Faksimile die entscheiden-
den Stellen der sonst schwer erhiltlichen alten Publikationen wiedergibt.

Zur Typusart von Halictus gab es verschiedene Auffassungen. Bei der Aufstellung der
Gatrung Halictus schlieBe LarerLie drei Arten ein: Andrena rufipes Fammicius, Fhylaens
guadricinctus Tasricius und Hylaeus flavipes Fanmicius. In der Folge kam es zu folgenden
Festlegungen und Interpretationen:

Durch Larrrnis (1810: 439) selbst: ,,Halicte. Hylaers 6-cinctis, Fab, mas-ejusd. andre-
na, rufipes, fem.* Diese Festlegung ist, weil nicht monotypisch, ungiiltig (Opinion 11 und
136).

Durch Curtts (1833: 448a) wurde Apis rubicunda Crrist 1791 festgelegt. Diese Festle-
guny ist ungiiltig, weil Halicrus riebicnndus keine urpriinglich eingeschlossene Art ist.

Erst Ricrsrbs (1935: 170) hat mit Apis guadricincta Faprrcius die erste giltige Festle-
gung durchgefithrt.

Beziiglich der Publikation von Larrewir (1810) gab es jlingst zwel Interpretationsver-
suche. Warncke (1975a: 81-83) fafit die beiden von Larreiiir genannten Namen als cine
Art auf, wobei er Andrena rufipes @ als Synonym zu Halictus sexcinctus O setztund damit
Halictus sexcinctus als Typusart von Halictus erkldre.

Eeuer (1974¢: 112-113, 1976d: 213-216) legt dar, dafi nur Andrena yufipes Q (= Halictus
rufipesaus der H. quadricinctus-Gruppe) als urspriinglich eingeschlossene Art von Larken-
L festgelegt worden sein kann. Diese Interpretation erfolgte, weil mir damals Opinion
136 nicht bekannt war (1978c: 89-9C).

Beide Interpretationen sind durch das Opinion 136 hinfillig (Michener 1978:

530-531).

Bisherige Bestimmungswerke fir Halictus sensu lato, also einschliefilich der
Untergattungen Seladonia, Vestitobalictus, Lasioglossum und Evylacus:

Von den dlteren Arbeiten ist die Tabelle von Saunprrs (1882), die zwar nur die wenigen
Arten Englands behandelt, immer noch brauchbar, werden doch erstmals als Hilfe zur
Determination Abbildungen von Genitalien verdffentlicht, Damit ist diese A rbeit threr
Zeit weit voraus, Die Tabellen von Avrken (1913) waren gegeniiber allen ilteren Publika-
tionen auf dem Kontinent iiberlegen, wurden jedoch bald durch die umfassende Arbeit
Britacens (1921b) iiber die deutschen Arten iiberholt. Sogar einige dstliche Arten, die
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[ir Deutschland vermuter wurden, fanden darin Aufnahme. Erwas umgearbeitet, wurden
diese Tabellen in ScrmnmesnecHts Bestimmungswerk (Brotacry 1930a) Gbernommen,
wobel leider alle 8stlichen Arten Mitteleuropas fehlen. Fiir die Beriicksichtigung der ein-
zelnen Arten galt nur das Gebiet von Deutschland in den Grenzen von 1938, obwohl sich
das Werk die Hymenopteren Nord- und Mitteleuropas nennt. Die damals sn.hun aus dem
pannonischen Raum bekannten Arten wurden nichr aufgenommen. Dieser Erweiterung
des Umlangs widersetzte sich Scrummpernecut (briefliche Mitteilung BLUTI—IGEI\'S)
BLUTHGE '\ST"[bLHCl].l{‘lL]t‘ll durchden Mangelan Zeichnungen. Dies bewog mich, Tabellen
durch Mu,\ungL n und Zeichnungen zu objektivieren und alle dstlichen Arten Jutzum,l -
men, soweit sie damals fiir Mitteleuropa bekannt waren (EsmEr 1969—1971). Dama
ren mir die Bestimmungstabellen von Méczir (1967) noch nicht bekannt. Weil ich von
der ungarischen Sprache nicht einmal die Grundbegrifle kenne, kann ich den Wert dieser
Tabellen nicht beurteilen. Positiv jedenfalls ist die reiche Ilustrierung anzumerken.

Jedoch gibt es bei den Halictidae fiir die Determination wichtige Strukrurdetails, die
auf zeichnerischem Weg kaum darstellbar sind, sondern nur durch die Fotografie. Er-
stmals wurde dies durchgefiilire von Oroway (1966) fiir die Arten der Gattung Argochlorel-
Jain der Nearktis. In Furopa wurden erstmals solche Strukrurdetails publizierr in EsmEer
(1974a). Meines Wissens war dasiiberhaupt die erstmalige Publikation von Strukuurdetails
von Apoidea in Europa, ansonsten wurden vorher nur Foros vom ganzen Tier, Gesicht
oder Flitgel versffentlicht (z.B. von Lurrive, Teavrcu). Diese lichtmikroskopisch gewon-
nenen Fotos haben nach den Gesetzen der Optik den Nachteil einer geringen Tiefenschir-
fe. Natiirlich ibertreffen Aufnahmen mit einem Rasterelektronenmikroskop die vorhin
genannten an Auflésung und Tielenschirfe. Erstmals wurde von europidischen Halicridae
ein solches Foto von Svensson (1977) publiziert. Allerdings haben lichumikroskopische
Finrichtungen den Vorteil bei der Abbildung von Typen, die nicht mit Meralldimpfen
vorbehandelt werden kénnen, wie es fir ein Rasterelektronenmikroskop notwendig ist,

Die Tabelle von Osvénjuk (1978) Giber das Gebiet des curopdischen Ruflands, in
russischer Sprache, war schon beim Erscheinen Giberholt, weil die ganze neucre Literatur
nicht berticksichrigt wurde und auch einige vom europiischen Rufiland bekannte Arten
fehlien.

5 WA

Glicderung der Gatwvung Halicrus
Untergattungen.

Mit BrirrHee~ (1961: 281-282, 287) und Micrener (1978: 525-534) anerkenne ich drei
Untergattungen von Halictus: Flalictus s, str., Seladonia Roserison 1918 und Vestitohalic-
tus BLiTHGEN 1961. Ich kann der Erhebung von Flalictus s. str. zur eigenen Gartung und
der Aufspaltung dieser in zwlf Untergarrungen (Pesenko 1984a) nicht zustimmen. Um
eine grofle Zahl von Arten, dic einer Gattung zugeordnet sind, zu gliedern, kénnen Are-
gruppen oder Untergattungen aufgestellt werden. Wie bet jeder menschlichen Festlegung
und Ordnunggibtes CLLI(.[‘J dakeinefeste Regel, wieviele Arten in eine Kategorie zusammen-
gefaflt \x-crdcn, Im Gegensatz zur Gattung sehe ich dann eine Untergattung fiir berechuigr,
wenn cine bestimmte Zahl von Arten nach thren taxonomischen Merkmalen zwanglos
zusammengestellt werden kann und es dabei einige wenige Arten gibt, die sich zwar auch
noch einer bestimmten Untergattung zuordnen lassen, inihren Merkmalen aber zur nich-
sten Untergattung vermitteln. Artgruppen finde ich dann sinnvoll, wenn zwar eine kleine-
re Zahl von Arten mitihnlichen Merkmalen zusammengefafit werden kann, die Ube rgin-
ge zur nichsten Artgruppe aber in mehreren Arten sich vollziehen, bzw. die Uberginge
von einer Artgruppe zur anderen flieflend sind.




Deutlicher [ifdt sich Vestitahalictus nach den in der Tabelle angegebenen Merkmalen

abgrenzen. Mir sind nur zwei Arten belannt, die aul Grund des o (Sternitmerkmale)
eindeutiy Seladonia zuzuordnensind, im @ aber Merkmale von Vestitohalictus aufweisen:
H. placidutius BLUTHGEN 1923 hat kurzes dreieckiyes Mirrelfeld, das jedoch mitten ein we nig
linger als bel typischen Vestitohatictus ist, ebenfalls sind die lergite locker befilzt. Noch
deuthicher sicht das @ von Halicties (Seladonia) desertorm Morawirz 1876 cinem Vestito-
halictus dhnlich: der Clypeus mit langen Endzihnen, das Mittelfeld dreieckig, erreiche
nicht ganz das Ende des horizomalen Propodeumteiles, die Scheiben der Tergite 1 und
2 befilzr.

Viel problematischer ist die Abgrenzung von Seladonia und Halictus. Betrachtet man
nur die curopiischen und nearktischen Arren, sa ist Sefadonia auf Grund der griinen I'dr-
bung von Kopf und Thorax problemlos zu trennen. Auf welrweiter Basis gibt es jedoch
einzelne Arten, die dieinder Tabelle angegebenen Unterscheidungsmerkmale tiberschrei-
ten, so dafl Halictus und Seladonia nur als sehr nahe Untergattungen aufgefafit werden
lénnen.

Die griine Firbung von Sefadonia ist bei Halictus (Seladonia) mondaensis BLETHGEN
1925 (Mongolei) sehr spirlich auf dem Mesonotum ausgebildet, so daf§ Bré-teen urspriing-
lich diese Artin seiner Tabelle (1923¢) zu den ., Binden-Hafictus* (= Halictus s. str.) stellee.
Tatsichlich geh6rt den Skulpturmerkmalen nach diese Art in die H. rumialovum-Gruppe.,
Villig glinzend schwarz, hachstens mit ein paar kuplernen Reflexen, ist Halicts (Selado-
nia) fusdasi Exmer 1975 (Kleinasien), die ich in Ermangelung von oo zur AL macudatus-
Gruppe gestellt hatte (Epmrx 1975a: 41). Warncke (1984: 309) gibt an, das & gefunden
zu haben, beschreibt es aber nicht, und stelle diese Art zur 7L tunndorsm-Gruppe.

Die Kérpergrofie ist bei den meisten Seladonia-Arten geringer als bei Halictus, in Euro-
pabis maximal 8 mm beim 2,9 mm beim . Die Artgruppe mit den kleinsten Halictus-
Arten (H. macnlarus-Gruppe) weist eine Kérpergrofle von 79 mm auf. Noch deutlicher
wird die Uberschneidung auf weltweiter Sicht: Halictus (Seladonia) magnus Esmer 1980
(Kiangsu, China) ist mit 10 mm die grofiee Seladonia-Art. Lxemplare des nearktischen
Halictus (Halicrus) ligatus Say 1837 gehen im Extrem bis 6 mm herab.

Den Gonostylusnebenanhang haben nahezu alle Seladonia-Arten, nur die wenigen
neotropischen Arten besitzen ihn niche. Der Mehrzahl der Hafictss-Arten fehle der Gono-
stylusncbenanhang, jedoch besitzen ihn alle vier Arten der H. guadricinetss-Gruppe und
zum Teil solche der H. vubicindus-Gruppe.

Untergattung Halictus Larrynie s, str,
Abb, 1,

Synanyme:
Odontalictus Roperrson 1918, Ent. News, 29: 91,

Typusare: Halicas {igatses Sav 1837, urspriingliche Festlegung und Monotypie,

Mondlapis Cockrrin 1931, Ann, Mag, nac. Hist., (10) 7: 529,

Uvpusare: , Hyleens tomentosus Fvirsmany 1852 = Ap

FurssLin 1775, nec Apis fi

g

> Panvzer 1798 (nec Apis
o Fasricivs 1787) = Andrena compressa Walckenaes 1802
§ Panzen 1798) = Hhylaews tomentosus Hinucn-Scrserer 1840
ipes Parvzer 1798). Die Typusart selbsy, Halictus compressus (Warckr
ist ein nomen dubium, jedoch die Gruppenzugehtrighkeir ist klar zur A tetrr-
s-Gruppe.

T

{nom. nov, Apis
(nom. nov. Apis

Probalicius Prsengo 1984, Ent, Obozr., 6
icende Crarst 1791,

Typusarc: Apis ru
Nealicrus Prsenko 1984, Ent. Obozr, 63
lolie Sax 1837,

Typusart: Halictus paral
Ramalictus Pesengo 1984, Ent. Obozr, 6
Tvpusart: Halictus latistinatis CaMero
Plaiybalicrns Prsenko 1984, Ent, Obozr.
Typusart: Hafictus mimor Morswetz 18

Acalearipes Prsenko 1984, Ent. Obozr., &
ts Morawmy

Typusart: Halictus pat
Fotthalictus Prsenko 1984, Lnt, Obozr., €
Tvpusart: Haficons miacadaris Svrra 18
Lt Obor, 6

Fvprsmanm 1

Argalictus Prsengo 198
Uypusart: Ayl
Hexaraenites Pesengo 1984, Ent. Obozr
Typusart: Aps sexcincta Fapricius 17

FLamprafictas Prsenxo 1984, Ent, Obozr,
Typusart: Halictus me derns Worawr

Wie schon erwihnt, kann ichetne
und deren Aufspaltung gar in zwolf U
pen hat schon Brimicen (1955) hinge
gruppe des FI. quadricinctus, zu der n
candns, zu der auch die nearkuischer
sind: schon etwas entfernter sind di
Caveron und H. nodernus Moraw
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einer eigenen Untergattung Hir diese
steht die Artgruppe des H. alfkenells:
ist. Die Typusart fiir diese Gruppe
schlechr gewihle, weil die oo dieser
prizisc zwischen denen der . etraze
und denen der . alfkenellns-Gruppe
tiv abgeschlossenere Gruppe ist die
sexcinctus und H. senilis stehen sich s

auch die nearktische des H. ligatus
An Bestimmungstabellen
(1923¢), in der er eine esste Zusami
iiberholt, weil eine grofle Zahl von /
G~ allein (1936) 23 neue Taxa, Fiir

schlechter der H. senilis-Gruppe wu
senko gibe Tabellen fiir seine Untes

U ntergattun;

Ent. News, 29: 91,
Typusart: Apis seladonia Fapricius, T
Pachyeeble Moure 1940, Arch, Zool, Es
Typusart: Pachyceble laner Mouer 19




Probalictis Prsenko 1984, Ent. Obozr., 63: 346, Svn. nov.
Typusart: Apis vebicunds Crmst 1791, urspril ngliche Festlegung.

Nealiotns Pesenxo 19584, Ent. Obozr., 63: 346, Syn.
Tvpusart: Halictus parallelus Say 1837, urspriingliche Festlegung,

Reamalictus Prsenko 1984, Ent, Obozr., 63: 347, Syn. nov.

Typusare Halicous latisignatus Caseron 1938, u rspritngliche Festleguny und Monotypic.

[,

Platybalicins Pysenio 1984, Lint, Obozr, 631 347, Sy, nov.
Typusart: Halictus miner MorawiTz 1876, urspritngliche Testlegung,

Acalearipes Pesenio 1984, Ent. Obaozr., 63: 347-348, Syn. nov.
Typusare: Halictis patellatus Morawirz 1874, urspriingliche Festlegung,
Furthalicins Pesengo 1984, Enu Obozr., 63: 348, Syn. now.

Typusart: Halictus maculatis Smrrin 1848, urspriingliche Festlegung,
Argalictses Pesenko 1984, Ent. Oboer., 63: 348, Syn. nov,

Typusart: Hylacs sent Lversmann 1832, urspriingliche Festlegung,.
Hexataenites Prsenko 1984, Fnr Obozr,, 63: 348, Syn. nov,

Typusart: Apis sexeincta Fapricius 1775, urspri ngliche Festlegung.

e lestlegung und Monotypie.

Wie schon erwihnt, kann ich einer Erhebung der Untergattung Halctos zur Gattung
und deren Aufspaltung gar in zwilf Untergattungen nicht zustimmen. Au feute Artgrup-
pen hat schon BLirHeen (1955) hingewiesen. Um mit der Typusart zu beginnen: Die Art-
gruppe des H. quadricinctus, zu der nur vier Arten gehdren; dann die Gruppe des 71, rubi-
cndus, zu der auch die nearktischen H. parallelus Sax und H. farinosus Syt zu stellen
sind: schon etwas entfernter sind die morphologisch isolierteren Arten H. latisignatis
Camrron und H. modernus Morawiz anzuschlicflen. Am artenreichsten ist die Gruppe
des I, terrazonins (Kue), zu der auch H. patellatus Morawirz gehort, und dic Aufstellung
einer cigenen Untergattung fiir diese Artist absolut iiberfliissig. Dieser Gruppe sehr nahe
steht dic Artgruppe des H. alfkenellis Stranp, dieim Q@ von der vorigen kaum zu trennen
ist. Die Typusart fiir diese Gruppe, PESENKO's Platybalictus, H. minor Morawrrz, ist
schlecht gewihly, weil die oror dieser Art mit der zum Teil eingedriickien Kopfunterseite
prizise zwischen denen der H. rerruzonins-Gruppe mit stark eingedriickter Kopfunterscite
und denen der H. alfkenellus-Gruppe ohne eingedriickte Kopfunterseite stehen. Eine rela-
tiv abgeschlossencre Gruppe ist die artenarme des F. maculatss. Die Artgruppen des [,
sevcinetns und . senilis stehen sich sehr nahe, und ohne grofere Probleme ldfit sich dazu
auch die nearktische des . figatus Say stellen.

An Bestimmungstabellen fiir diese Untergattung gibt es die von BriirHGEN
(1923c), in der er eine erste Zusammenfassung der ganzen Paldarlktis gibr. Sie 1st heure
iiberholt, weil cine grofe Zahl von Arten spiter beschrieben w urde. So beschrieb Bui-
ceN allein (1936) 23 neue Taxa. Fir die 99 der H macwlatns-Gruppe und fir beide Ge-
schlechter der . senilis-Gruppe wurden Tabellen von Esmer (1975a) verdffentlicht. Pr-
senko gibt Tabellen fiir seine Untergattung Platybalictus (1984¢).

Untergattung Seladonia Roserrson 1918,
Abh. 3.
Ent. MNews, 29: 91,
Typusart: Apis seladonia Fasricius, Typus durch urspringliche estlegung,

Puehyeeble Moure 1940, Arch. Zool, Est. S, Paulo, 2: 54.
Typusart: Pachyceble faner Moure 1940, u rspringliche Festlegung und Monotypie.




Von dieser Untergattung gibe es aufler den bel Halictus s. 1. genannren Tabellen der
mitteleuropiischen Arten keine weiteren Tabellen. Micuener (1978 528-529) gibrt cine
vorldufige Liste der hierher gehdrenden Arten.

Untergattung Vestitobalictus Brimncen 1961,
Abb, 2.
Beier. naturk, Forsch, SW-Deutschl., 19: 287,
Tvpusart: Haficies vestitus LEPELETIER 1841, urspriingliche Testlegung,

Die H. mucorens-Gruppe dieser Untergattung wurde durch EsmEer (1975d) monogra-
lisch hearbeitet, wozu noch der spiter beschriebene 71 aestuans Enmir 1978 gehiirt. Eine
vorliufige Liste zu dieser Untergattung gehirender Arten gibt MicHENER (1978: 530).

Gauvtung Thrincobalictus BriTncin 1955,
Abb. 26
Bull, Res. Council Israel (BB}, 5: 20,
Typusare: Halictus prognathus PErez 1910, urspriingliche Festlegung und Monotypie.
Von Buiracen wurde Thrincobalictus als Untergattung von Halictus beschrieben. Mr-
CHENER {1978: 519-520) erhob sie zur Gartung. Bel einer Monotypie ist es immer Auffas-
sungssache, ob man den Status einer Gattung oder Untergartung wihlen soll. Jedenfalls

ist die Darstellung MicueNers im Vergleich mit den anderen Gattun gen der alten Welt
mit vollstindigem Fliigelgeider griindlich und iberzeugend.

Gattung Pachybalictus CocrererL 1929,
Ann. Mag. nac. Hlist,, (1C) 4: 389,
Tvpusart: Halictus merescens Cocrerece 1919, urspriingliche Festlegung,
Als Artgruppe der Halicti nomiiformes wurden paldotropische Arten schon von Va-
chaL (1894: 428) und ihm folgend von Brimucry (1926a: 40C) bezeichnet. Packyhalicius
5. str. ist indoaustralisch verbreiter und beriihrt mit einigen Arten den Stidrand der Paldark-

tis von Pakistan, Nepal, Burma bis Taiswan. Micuener (1978: 517-518) gibt eine Liste aller
hierher gehérenden Arten.

Gattung Lassioglossaan Curtis 1833,
Abb. 4.7,

Brit. Int., 10: 448,

Tvpusart: Lasioglossum tricingsedm CURTis 1833 = Melirta santhopus Kirey 1802, urspriingliche
Festlegung und Monotypi

Leider gibr es noch keine umfassende Darstellung der Halictidae-Gartungen und
Untergattungen mit reduziertem Gedder, Wenn man von den wenigen Arten der beiden
schwerpunkumifig paliotropischen  Untergattungen  Crenonomia  CaMERON  und
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Untergattung

Synonyme:

Rev. Mag. Zool.
sDoums 1

Lacasins 1DoUrs 1872
Typusart: Lucas
92: 366,

Fecasietlis Cocxiruni 1903, Entomolog

Lucaselius Scauiz 1911, Zool, An, 4
Currisapis ROBERTSON 1918, Ent. News,
Ty pusart: Halictis corizcess S¥ITH 1§
Pallbalictus Wanscke 1975, Polsk, Pism
Ty pusart: Hatictus pallens Bri jLE 18



Nesobalictus Crawrorn, die in den Stidrand der Palidarktis eindringen, absicht, so kommen
fiir die Paldarkeis nur die Untergattungen Lasioglossuns s, str. und Ezxyplaens Ronerrson in
Frage. Der Charakter von Untergattungen wird hier nicht wie bei den Untergattungen
von Haliceus durch Ubergangsarten hergestellt, sondern durch das Merkmal im Fliigelgei-
der, das zwar bei den 99 deutlich ausgebildet ist, aber nur undeutlich bei den oror. M
curLL (1960: 348) gebraucht Evyplaens wie Roperrson als eigene Gartung, mull aber selbst
zugeben, daff die oo durch das Merkmal im Geider nicht exakt zu trennen sind. Ich
land daherseit je dic Auffassung Micueners (1944: 249) angemessen, Evylacusals Untergat-
tung von Lasioglossum zu verstehen.

Auffassungsunterschiede gibt es in der Zuordnung der Evplaens-Arten mit griinem
Chitin, Daf die griine Firbung nicht einmal berechtigt, eine ¢igene Untergattung aufzu-
stellen (Chloralictss Roserison), werde ich bei der Untergattung Evvlaens niher erliutern.
Dieses nicht einmal fur die Abtrennung einer Untergattung brauchbare Merkmal der gris-
nen Firbung wird nun von MitcueLr (1960: 368) derart iberbewertet, dafl er die Arten
der Gattung Dialictus Rosertson 1902 mit nur zwei Cubitalzellen zu einer Gattung mit
Chivralictus Roperrson 1902 vereint. Der Katalog von Kromerin (1979: 1963} ist ihm ge-
folgt. Diese Vercinigung ist unlogisch. Wenn schon die Reduktion von Adern zur Tren-
nung in die Gattungen Falictus und Lasioglossum [iihrte, dann ist umsomehr das Fehlen
einer Ader als Gattungsunterschied zu werten, Wie inkonsequent hier Mrrerrrr und thm
folgend der Katalog von Kromeew vorgeht, zeigt, dall die Art mit braunem Chitin und
zwei Cubitalzellen, Hemihalictus lustrans (Cocrererr 1897), als eigene Gattung bestehen
bleibt, statt dafl sie analog Dialicius-Chlovalictus mit der nahen Foylaens vereint wiirde,
In konsequenter Durchformung des Systems betrachte ich Hemibalictus und Dialictus als
eigene Gattungen. Pathologische Bildungen im Geider, teilweise Ausbildung einer dritten
Cubitalader, wie sie mir bei Dialictus anomalus (Rorerrson 1892) bekannt wurde, sind
kein Argument gegen eine Gattungsselbstiindighkeit von Dialzctus sensu Roserrson, denn
auf krankhafte Verinderungen eines taxonomischen Merkmals kann grundsitzlich kein
System begriindet werden.

Offen méchte ich lassen, ob neben der Untergattung Fuplaens die beiden manotypi-
schen Untergattungen Acanthalictss CockererL 1924 und Rostrobalictus Wanncke 1975
als gute Untergattungen bestehen bleiben kénnen. Wie bei allen monotypischen Garrun-
gen (Untergattungen) wird die Beurteilung dieser beiden Taxa immer sehr subjektive Auf-
fassungssache bleiben.

Untergattung Lastoglossum CuUrTIs s, str,
Ahb. 4-5,

S'\_i_nﬂ [T}"J'ﬂf_‘:

Lacastus Dours 1872, Rev. Mag. Zool., (2) 23: 350-351, nec Kivaram 1859.

Typusart: Lucasius clavipes Dours 1872, Festlegung durch Sanpuouse 1943, Proc, U S, natn. Mus.,
92: 566,

Lucasiellns Cocrererr 1905, Entomologist, 38: 272, neuer Name fiir Lucasins Dours.

Liseaselfns Scutez 1911, Zool. An., 4: 202, neuer Name fiir Lucasius Dours.
Curtisapts Roserrson 1918, Ent. News, 29: 91,
Typusare: Halictus coriacens Smrrn 1853, urspringliche Pestlegung.
Palfbalictus Warxcke 1975, Polsk. Pismo enc., 45: 92, Syn. nov,
Tvpusart: Halictus pallens Bruw g 1832, urspriingliche Festlegune.

Yp F 5 gung




Faebwks,

taes WiaknerE 1975, Polsk. Pismao ent., 45: 95, Svn, nov.
iche Festlegung.

Typusart: H s fabringert Fragse 1921, ursprils
w5 Wanwckr 1975, Polsk, Pismeo ent,, 45: 98, 5

s fesscozonia Scuravy 1781, urspriingliche Festlegunyg,

Feweh VI, N0V,

i

Typusarc:

Entsprechend meinen grundsitzlichen Uberlegungen zur Gattungseinteilung der pa-
larktischen Talictidae kann ich obige Untergattungen nur zum Teilals Artgruppen wer-
ten, zum Teil stellen sie nicht einmal abgerundere Artgruppen dar.

1 scasiellns CocxereLs, die in der Sache auf Douns zuriickgeht, begriindet dieser mit
der besonderen Bildung der Verbreiterung der Mittelbeine der &0, wobei er zwel Arten
aus verschiedenen Gattungen zusammenzieht: Lasioglossum (Lasioglossom) clavipes
(Dours) und Halictus (Flalicins) cochle - Douss. Die Merkmale, die Warvcke
(1975a: 95) dazu erganzr, sind allpemeine @ -Merkmale von Lasioglossim, die in verschie-
denen Artgruppen vorkommen.

CurtisapisRopertson stellt nach den vom Autorangefithrten Arten cinee
<tische Artgruppe dar. die zu den paldarkiischen Arten keine unmittelbare Bezichunyg
atim Ivporr und

arita

werunscharle

near
hat, und wenn, dann besteht am ehesten noch Ahnlichlkeitzu L. siehfas

verwandten Arten.

Die drei von Warxckr gebildeten Untergatcungen stellen nicht einmal klare Artgrup-
pen dar, sondern sind weitgehend willkirlich gebildete Zusammenstellungen. Wenn die-
fstellung (1975a) konsequent wiire, miifite er auch Ha-

ser Autor in seiner Untergattung
fictus s. st in Untergattungen aufteilen.

Patibalictns umfale drei Artgruppen: die L. paflens-Gruppe, die auch biologisch aus
dem Rahmen fillt, die kleine L. guadrinotatum-Gruppe mit hinten abgerundetem Mittel-
feld und die artenreichere £. bimacufatum-Gruppe mit hinten gekantetem Mittelfeld.

Fabrbalictusspaliet L. fabringeri (Frazse)und L. eguestre(Moraw1TZ) von dersonaheste-
henden Typusart von L‘-.f.\'z'c}gins_\.'fx???., 1 _x'-.mrbrm;:fs ab, dic threrseits mit schon weiter ent [ern-
teren Arten zusammengestellt wird.

cuchalicrus st so halbwegs sinnvoll, weil sie die drei na

1. leucozonium (ScarRaNK), L. zonsdum (Syrmi) und L. discam (Saarn) umfafit.

Vier andere Lasioglossini-Arten stellt Warncks mit Evylaens-Arwen in seine F nhalicties

ded,

wstehenden Artgruppen des

zusammen.

Fiir Lasioglossint gibt esauBler den schon unter Halictus sensu lato genannten Tabellen
nur cine Bestimmungstabelle der 9@ der L. sexwotatulim-Gruppe (Epver 1972b:
236-237), zu der jedoch noch einige spiter beschriebene Arten dieser Gruppe dazugeho-
ren. Fiirdie ©9 der Untergattungen Palfhalictus und Lasioglossum im Sinn von WarNCEr
im Vorderen Orient* verdffentlicht dieser eine Tabelle (1982: 93-96), in der edoch eine
asiatischer Arten fehlen.

ganze Rethe damals schon beschriebener west

Untergattung Evylaens Ronrrrson 1902,
A IZ‘|.). 67,

Canad. Fnt., 34: 244

ICERs JCH
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Ent., 34: 248
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Chion

1o Testlegung (griine feylzess).

Halictona ?",'_J{'lf.'rT SerroTrey 1912, Rey, Mus. Paulista, §: 81.
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s CoCRERELL 1924, Ann. Mag. nat. Mist, {9) 14: 184,
i Raposzrowskr 18
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crus Moure 1947, Publeoes. avulsas Mo

Typusart: Rinmchalictus wstr

1. Ili)‘n"..)

Asstres

steess MicHeNER 1965, Bull. Amer, Mus, nat. Flist., 139: 170, 5
Typusare: Halictas sordidses Smrre 1853, urspriingliche Festlegung,

Microbalictus Warnerr 1975, Polsk. Pisma ent., 45: 83, Svn, nov.
estlepung,

Uvpusart: Melivta menutissina Kirey 1802, urspriingliche [

Warvere 1973, Polsk, Pismo ent., 45: 87, Svn. nov.

us fongivostris Morawirz 1876, urspriingliche Festlegung und Monorypic,

1975, Polsk. Pismo cnu., 45: 88, Syn. nov.
)
spriingliche estlegung.

]
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Mismo ent., 45: 95, Svn, nov,
ck 1853, urspringliche Festlegung,
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pes Panzer 1798, urspriingliche Festlegung,

S48 I LErYT,

vpusart: FHhl

, Polsk, Pismo ent., 45: 99,

pbalictns Warnekr 1982, Boll. Mus, civ. Stor, nar, Venezia, 32: 89, Svn. nov,
¥pusart: Halictas pauperarns DrulLE 1832, L'.|'_~;|1r[_'|:1:_3|fil_'hc I“L'Sl]‘-‘}.’,li“,‘j

Dne griine Chitinfarbung bedeuter fiir die amerikanischen Autoren solches Gewicht,
dafdsic Chloralictus als eigene Untergattung von Lasioglossm (MicHENER 1944) oder sogar
als eigene Gattung {Rosrrrson 1902, MrreieLL 1960, Kromsry 1979 betrachten. Wenn
man nur die nearktische Fauna berticksichtigt, in der die griinen und schwarzen / braunen

Arten deutlicher getrennt sind als in der Paliarkuis, wird man eher geneigt sein, diesem

an sich sehr autfalligen Merkmal einen héheren Stellenwert beizumessen.

Brirtieen (1955:7) hat gegen diese Uberschitzung der Farbe als Gattungs-oder Unter-
gattungsmerkmal mit Beispiclen entschieden Stellung genommen. Obwohl thm damals
nur 10nearktische griine Arten vorlagen, wies er nach, dafl gerade die Ty pusart von Chlora-
fictus, H. cressonii in ihren Strukturmerkmalen sehr nahe der Ty pusart von Evylaens, H.
s, steht, Weiter wies Buirenoen hin, daf} Gruppen griner Arten strukturell sehr

nahe Gruppen schwarzer Arten stehen: die morio- und die smeathmanellim-Gruppe nahe
der calceatum-Gruppe, die lencopus-Gruppe nahe der patperatum-Gruppe, die griine L.
laetson (Bruvrf 1839) gehére zue nitidinsculum-Gruppe; die griine L. croceipes (Morawirz
1876) hat ihr schwarzes Gegenstiick in der (damals noch) unbeschricbenen Jilipes. Das
auffilligste Beispiel ist der Farbunterschied sogar innerhalb derselben Art: L. wiride(BRUL-
LE 1839] von den Kanarischen Inseln kommtauch in einer schwarzen Unterart, L. w smico-
lor (BrunL£ 1839) vor. Die griine Firbung gibt es auch auflerhalb der Untergat ung Loy
i5, ohne dafl deswegen die amerikanischen Autoren dafiir eigene {Unter)gattungen auf-

LA

stellten, wotiir schon BiirmceN zwel Beispiele nannte: die griine Lasioglossim (Lastoglos-
sunfchafcodes (BrurLE 1839) von den Kanarischen Inseln aus der L. sexnotatnlum-Gru ppe
sowie L. arabs (PErez 1907), zu der Buirrncey als schwarzes Gegensttick L. fimbellim
[Morawitz 1876) nennt, und die tatsichlich eine griine Clenonomia (Paury 1980b) ist,




Diese Beispiele Briirnaens méchte ich noch durch einige instruktive erginzen: Von
L. vivide wurde nun sogar eine farbliche Ubergangsform von der Insel Fuerteventura be-
schrieben, L. o cabrerai (Warnckr 1975). Eine weitere bunte Art der nitidisscnlum-
Gruppe wurde inder L. ?isc'f'sners}iBr»-IER 1985 von Saudi Arabien entdeckt. Diceigentiimli-
che Artgruppe mit den fadenférmigen Vordertarsen der @9 besteht aus zwei griinen Ar
ten, L. croceipes (MorawiTz 1876) und £.. SCECTOCEPes EH\ILR 1972, einer 5L]1war£f:'11 Art,
L. filipes Esmrr 1972 und einer schwarz und rov gelirbten Art, L. angusiipes Esmer 1972,
Die griine L, apristim (Vacuar 1903) aus Japan steht morphologisch nahe L. laeve (Kipy
1802). L. a.i%.r_):lskm,'t (Biirrnaen 1929) und L. mesoviride Enmir 1974 sind griine Vertreter
der laticeps-Gruppe, L. suersed (Brirrraen 1926) aus Kashmir ist ein griiner Vertreter der
rgrm-Gruppe.

Mir liegt nun eine erheblich gréflere Zahl nearktischer und neotropischer grimer
Evplacus-Arten als Buirmnaen vor, nimlich 78, und diese haben bei aller Verschiedenartig-
keit der Merkmale in thren Artgruppen doch eine weirgehende Eigenstindigkeit von den
paldarktischen Arien. Trotz der groflen Fiille dieser Arten wurde bisher keine einzige hol-
arktische Art in dieser Gruppe entdeckt. T\To*phologlsclu, Ahnlichkeiten zwischen ne-
arktischen und palfarktischen Arten gibres nurin den Weibchen einiger Gruppen (Erver
1969: 138), auftilligerweise nicht bel den oo, Gerade in den ménnlichen Geschlechts:
merkmalen, Genitalbau und Sternitbehaarung, wird eine weitgehende Figenstindigkeit
der nearktischen und paldarktischen Arten ersichelich.

Bei der Aulstellung der Gattung Acanehalictusbeschreibt der *\Lllr}r in derselben Publi-
kation cine weitere Art aus seiner neuen Gattung: Acanthalicius gri

seipenmis. Den Ty pus
(LUSNM 28183) konnte ich untersuchen und wie zu erwarten, lmndc]t es sich nur um ein
erwas klumres Exemplarvaon L. dybowskii. So bleibt Acanthalictus monotypisch. Dasein-
zige Merkmal, in dem es sich von den anderen Evplaens unterscheidet, sind die dreizithni-
gen Mandibeln. Ansonsten schliefit sich L. dyboweskir in den taxonomischen Merkmalen
der L. guadvinotatulumn-Gruppe an. Es wird immer Ansichissache bleiben, welchen Stel-
lenwert man den dreizihnigen Mandibeln einriumt. [ch kann Acanthalictus im besten Fall
nur als Untergattung werten,

Von Austrevylacies kenne ich leider nur das @ einer Art, L. pertasmaniae (Ravmint
1953). Micrener gibt Diagnosen gegeniiber den australischen Untergattungen und er-
withnt die Nihe zu Eowaens und Chloralictus, ohne gegentiber diesen eine Diagnose zu
yeben. L.

asmaniae steht morphologisch sehr nahe unserer L. senmilscens(ALFKEN). An
‘.ubucnm ischen Merkmalen kommt vielleicht der unten etwas schmileren zweiten Cubi-
.,11/.u.1]L bei L. pertasianiae ein gewisser Wert zu. Jedoch schwanke die Grofe der Cubital-
zellen auch bei den paldarkuschen Arten.

Die Untergattungen Wakrnckes stellen, wie schon bei seinen Untergattungen zu Lasio-
glossim erwihnt, mehr oder minder deutliche Artgruppen dar, bzw. es werden mehrere
gute Artgruppen zusammengegeben,

Unter Microbalictus werden kleine Arten mit gerundetem Propodeum zusammenge-
fafic. Damit sind so verschiedene Artgruppen wie die virens-Gruppe, die frigaliin-
Gruppe, die nitidinscidem-Gruppe (EpMer & Sakacam 1985) oder die guadrinotatulim-
Gruppe (Sakacamr, Enmer, Marsumora 8 Magm 1982) zusammengestellt.

Puncthalictus ist besser gewihli, weil hier die

: Artgruppe der langkopligen Evylaens ge-
meint ist. Nurscheint mir nach den Genitalmerkmalen der o o diese Gruppe nicht mo-
nophyletisch zu sein.

Die monotypische Rostrobalicrus kann wegen der verlingerten Mundteile der Typusart

am ehesten als cigene Untergattung bestehen bleiben.
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Unter Smeathbalictus werden alle gritnen Evplaens mit gekantetem Propodeum zusam-
mengefafit. Wenn man sich die Artenliste dazu ansicht, dann stehe fiir diese Gruppe der
Name Chlopalictus schon lange zur Vertigung,

Die Arten, die der Autor zu Evplaess stellt, zeigen, dafd er die Typusart von Evylaens
nicht kannte. Halictus avcuates istein Vertreter der L. calceatsm-Gruppe, fiir die Warncke
den Namen Calehalictus prigle. Weil ich ihn daraul aufmerksam machree, hat er fiir die
Arten, dieer vorher zu Evplaeus stellte, den neuen Namen Pauphalicizs eingelthrt. Inhalt-
lich sind hicr verschiedene Elemente zusammengelafit, die man inanderen Untergatiun-
gen't schwer unterbringt.

Muarghalictus umfafle die gute Artgruppe des L. marginellum. Inbalictus stellt im Kon-
trast dazu ein kurioses Konglomerat an Arten dar: L. crassepuncratum (Buiirncen) und
L. puncticolfe (Mowrawiz), deren nichste Verwandte WaRNCKE zu Pasphalicins stellte, L.
facve (Kirgy) aus der calceatun-Gruppe, dann die morphologisch scharf umrissene
intervuptum-Gruppe und schliefllich aus der Untergattung Lasioglossum die 1solierte L.
laevigatum (Kirpy) sowie die Arten der costrelarum-Gruppe.

Pyghalticeus griindet auf eine falsch bestimmte Typusart, Andrena pygmaea Bapricius
1804, Warnekr hat fir diese Art (1973a: 25-26) einen Lectotypus festgelegt nach elnem
Fxemplar, das zur gutbekannwen 7, pofirem (Scurnck) gehdrt. Dieses Exemplar aus der
Sammlung Fasricius kann aber nicht die authentische Andrena pywmnaea sein, weil L. pofi-
tunr in mehreren deutlichen Merkmalen nicht mit der Beschreibung tibereinstimmt (Es-
MER 1974¢: 124-123). Andrena pyomaea Fasricivs palit nach den Merkmalen der Beschrei-
bungzu Andrena floricola Eversmany. Nach Art. 7CICZN miifSte die Kommission kliren,
ob nun Pyghalictis zu Lasioglossunt oder zu Andrena (ein neues Synonym zo Micrandrena)
gehire. Tch méchte die Kommission damit nicht bemiihen, weil ich die Arten, die
WarnekE unter Pyghalictns zusammenfafit, nur als Artgruppe werte und die Aufstellung
einer cigenen Untergattung dafiir [ir iiberfliissig erachre.

Erwihnen méchte ich noch, daft die Untergattung Swefils Cameron 1898 (Synonym
Cevlonicola Triese 1918) sehr nahe Evylacus stehr. Zu Sudila gehren zwel Arten aus Cey-
lon, die sich in einer Reihe taxonomischer Merkmale, jedoch nicht im Flilgelgeider, von
Evplaens abheben. Wegen der besonderen Merkmale an Schlilen, Koplunterseite, Mund-
teilen, Mandibeln und Beinen und wegen des Zutreffens dieser Sondermerkmale auf mehr
alseine Art, in denen sich die beiden Sudila-Arten von allen anderen Feylaens-Arien abhe-

ben, ist doch eine eigene Untergattung berechtigr.

Van dieser artenreichsten Untergattung sind erst zwei Gruppen tabellarisch bearbei-
tet: Die calceatn-Gruppe von BLiithgen (1924¢); wegen elner ganzen Menge spiter be-
schrichener Arten zwar bei weitem nicht vollstindig, jedoch durch die austithrlichen
Diagnosen auch heute noch besser verwendbar als die ein Jahr vorher erschienene Tabelle
von Halictuss.str, Bine Tabelle der 9@ der L. punctatissims-Gruppe wurde von Esuier
(1974d) publiziert, in der jedoch L. salinum (Morawitz) und einige spiter publizierte Ar-
ten fehlen.

Untergattung Ctenenomia CaMrron 19C3.

7H

Typusare: Crenonomia carmata CaMmerox 1903, urspriingliche Festlegung und Monotypie.
¥l , 2 gUng ¥y

1. Straits Breh. ro Astat, Soc, 38

Line paliotropisch-dthiopische Untergartung, deren Umfang und Abgrenzung noch
weiterer Untersuchung bedarf, Mit einigen Arten reiche sie in den sitdlichen Rand der
Paldarkuis von [srael, Agypten, Stidtiirket, Stidiran, Pakistan, Nepal bis China und Japan,




Untergattung Nesobalictus Crawrorn 1910,

Proc. UL S, natn, Mus., 38: 120

' CrawrorD 1910 (= Aneena ba

: ctoides Ssrrm 1869), urspriingliche Festle-
oty pic.

7 weei Arten in der Paliiotropis. Die Typusart erreicht in Taiwan die Grenze der Paldark-
tis. Die zweite Art, L. serenzem (Cameron) nur auf Ceylon. Die dritte frither dazugestellte
Art, L. goluratum (BLiTnGen), gehbre zu Crenonomia in die Nahe von L. vagans (Sri).

Gartung Homalictus CockereLr 1919,
Philipp. J. Sci., 15: 13

Typusart: falicous taclobanensis CockeroLL 1915, urspriingliche Festlegung.

Indobatictas Brirrnaen 1931, Zoal. Th. Syst., 63: 291,
Typusart: Halictus buccoas Vachar 1894, u rspriingliche Festlegung,

Von Indien tiber den ganzen pazifischen und australischen Raum verbreitete artenrel-
che Gaitung, die in Miuel-Nepal, Sikkim und Nord-Burma in das paldarktisch-
paliatropische Ubergangsgebiet hereinreicht.

Gattung Sphecodes Larremiy 1804,
Abb. 23.

Nouv. Dict, Hist. nat, 24: 182,

Typusare: Nomada gibbe Pasmcivs 1804 = 8 hex gibba Linsazus 1758, urspriingliche e

und Monotypie.

Jegung

Dictroa Toucer 1805, Mag. Insektenk., 51 39, 46.

Tvpusart: Sphex gibba LINNAEUS 1758, Festlegung durch Sannnouse 1943, Proc. . 5. natn, Mus.,
92: 545,

1893, Ent, Nachr., 16: 325,
{a civsii VERnOEEF 1§90, urspringliche Fes
Fnt. News, 14: 103,
Parron 1882, urspritngliche Pestlegung und Monorypie,

ung und Monetypie.

SPAT

Typuasart: Sphecades Jalei

Pro

Typus

aner Roserrson 1903, Lnt News, 14 103
Ronersox 1897, wrspriingliche Festlegung und Manot vpie.

. Sphecodes ranun

Sphecodinn: ROBERISON 1903, Ent. News, 1d4: 184,

Typusart: Sphecodinm cressorii ROBERTSON 1923, urspriingliche Testlegung.
Bt News, 14: 104,

¢ Roperison 1893, urspritngliche Destlegung,

chaeris Roserrsox 1903
L ypusart: Sphecodes s

onie Rongrmson 1903, Ent, News, 14: 104,
Tvpusart: Sphecodes antennay

Rosrrmson 1891, urspriingliche Festlegung und Maonotvpie
Diese cinzige parasitische Halictidae der Paliarktis ist weltweit verbreitet, in Austra-

lien nur in wenigen Arten. An Bestimmungswerken ist die Monographie Mevers iiber

die Sphecodes der ganzen Welt (1919) allein schon durch die knappen Tabellen und fehlende
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Nlustrierung von vornherein nur mit grofien Einschriinkungen brauchbar, und Brttnees
hat als guter Kenner dieser Gattung aul viele Mingel dieser Arbeit hingewiesen. I'tr
Deutschland noch immer beste Tabelle ist die von Brimaery (19231); die Tabelle der 99
wurde fast unverindert in ScumenesNrcnr (1930) abgedrucke. Leider fehlen in dieser Ta-
belle die Arten des dstlichen Mitteleuropa. die dann von Sustera (1959) in seiner Tabel-
le, illustriert mit einigen Zeichnungen, berticksichtigt wurden. Eine reichhaltig illustrierte
Tabelle, allein schon tiber das mitteleuropiische Gebiet miteiner Klirung der marginatus-
miniatus-Gruppe wire héchst notwendig,.

Gattung Nomioides ScHenck 1867,
;'\lj L\. <9,

Berliner ent. 7., 10 {18663 333,

Jurine 1807, ||1'S:\.r[jnglic't1v Festlegung und Maonatypie.

Typusart: Andrena pule

Ceylafictss STRanp 1913, Arch, Naturg,, A79 (2): 1

Tvpusart: Halictus borni STRanD 1913, Lu_\plul.th.hL Festlegung und Maonotvpie,

Celfaria Fraest 1913 (nec Erus & Sotanper 1786), Dt ent. Z., 1913 575

Typusart: Nomoddes armoldi Friese 1913 = Nowaoides somalices Macrert 1898, urspriingliche
Festlepung und Monotyvpie.

cra Fripse.

Celfari ®AND 1926, Arch. Naturg, AY2 (8): 53, nom. nov. Ce
aomioides Biitncen 1937, Comment. biol., 6 {1 1]. 3

Typusart: Andvena variegata Onvier 1789, urspriingliche Festlegung,

Die Beschreibung von Nomeioides datiert erst von 1867, denn die Arbeit von Schenek
erschien im Heft 4 des Jahrganges 10 (1866), das erst im Jahr 1867 ausgegeben wurde. Dies
haben alle bisher bearbeitenden Autoren ubersehen,

Verschiedene Auffassungen gibtes tiber die Typusart. Diesist insofern von Bedeutung,
weil die Artgruppe des N smineiissimes mit kurzem Propodeum und die des N, wariegatis
mit langem Propodeum als zwel Untergattungen aufgefafit werden, bew. jiingst von
Prsenko (1983) als eigene Gattungen erhoben werden. Buirraeen (1925b: 7) sevzl fir No-
mioides als Typusart Apis miniissina Rosst 1790 ein, die er mit Nomia prlchella secundum
Scaenck 1859 gleichsetze. Die dort von ScHenck genannten Fundorte Mombach in
Rheinhessen, Sandhof bei Frankfurt und Schwanheimer Wald kiimen auf Grund der
Kenntnis der Verbreitung der Arten nur fiir No sinutissimus in rage. Dieser Aulfassung
folgtm SannroUsE (1943: 578) und MicHener (1965: 183).

Nach den Publikationen von Screnck ist eine solche AulTassung nicht méglich. 1859
tl”:hlbh,l’l[,l’l ScHENCK Andrena pulchella Jurine lediglich in die Gattung Nomia und
schreibe,,Nomia pulchella Jur. (Andrena pulchella Tur. Megilla parvala T Megilla pavvida
Fapricius 1798 ist cin nomen dubium aus der Gattung Nomsioides. Ein authentisches Mate-
rial ist nicht vorhanden. War~cke legte eine Melipona als Lectotypus fest, die im Wider-
spruch zur Beschreibung von Hspricrus steht und daher ungiiltig ist (Epvzr 1974c: 123).
So gibt die Angabe dieses Synonvms durch ScHexck keine Entse h[,ldl]l'lb'ahllit“ Wwis er un-
ter A. pulehella verstanden hat.

Bei der Auf stellung seiner Gattung Nowinides schreibt Scimnvek: ,,Dieses Genus griin-
deich auf die Species Amm‘?s‘.fmmbw' TJur!, und fithre die seiner Meinung dazugehorigen
Synonyme an: , Megilla pareula B und erginzt (1868: 312) noch mit den Synonymen
wAndrena variegata OL., Apis minntissima Ross1™




|

Die von Jurine gemeinte Art steht durch die Abbildung in seiner Arbeit eindeutig
alsdiefest, die generell als N. variegatis (OLIvIER) aufgefafit wird, Daff auch ScHENCK unter
Andrena puichella diese Art verstanden hat, wird durch das Material in seiner Sammlung
im Forschungsinstitut Senckenberg erhirtet: 7 Exeniplare gehoren zu N. wariegatus (ein
oo ohne Etikette, 2o mitder Etikette (N, snda & Mor®, ein o mit der Frikette , pul-
chefiss Jur. jucandas Mor o, und jeein © mitden Lriketten ,peelchellss Jur. jucindies Mor
Pest. 9%, ,N. jucsnda @ Mor Dalmatien™ und nur ein Exemplar, ¢in © mit der Frikete
JUngarn™ gehdrt zu N sninutissins). Wenn spiter BLETHGEN N, variegatus nicht mehr
dies noch lange nicht, dafd diese Art zur Zeit

vom Oberrhein bekommen hat, so bes
Scuevcks dort nicht vorgekommen sel, Brirracen erwihnt immerhio auchein N, vartega-
tus © von Schlesien. Wieviele wirmeliebende Arten sind schon aus Mitteleuropa ver-
schwunden!

Enusprechend Art. 70 ICZN machten PesENgo & KrnzHNER (1981} eine Eingabe an
viegata sensu auctorum, also N.

die Kommission, lir die Gattung Nomioides Andvena .
inutissimus Testzulegen. Eine Fntscheidung dariiber ist mir bisher nicht bekannr ge-
wordern.

Die Aullassung des Geschlechtes von Nomioides schwanke. ScHeNck, Hannuigsch,
Morawrrz, Macrerr, BLiraeen und MICHENER webrauchen femimin, andere Autoren wie
Mocsiky, Frasse, COckeRLL, ALpkrN, Grizono und DEsskr gebrauchen maskulin, In
Ubereinstimmung mit Art 30, a, ii gebraucht Prsenko in sener Manographic maskulin.

Die Gartung ist iiber weite Teile der alten Wely verbreitet. Tn Europa nur im Siiden,
besonders artenreich in Zentralasien, dann im ganzen paliotropischen Gebiet bis N ordau-
stealien: in Afrika in ciner schr eigenartigen Verbreitung in einer Zone im Osten bis Siid-

alrika.
Als Bestimmungswerk ist die Monographie von BLOTHGEN (1925b) sehr reichhaltig;
iedoch beschricb er selbst spiter eine Menge weiterer Arten, und zu einer Publikation
von neuen Tabellenist es nicht mehr gekommen. PrsENgo (1983) gab eine sehr gritndliche
Arbeit heraus mit umfangreicher Morphologic und reich bebilderte Bestimmungstabel-
len fiir die Arten der Paliarktis. Vor allem zog er erstmals die Genitalien der orer fiir die
Artunterscheidung heran, was BLitHers leider verabsiume hat. Durch die russische Spra-
che ist diese Arbeit Prsenko’s fiir Westeuropa leider nicht so zuginglich.
Prsenko und ich sind unabhéingig voncinander zur Ansicht gelangt, daft

tiir Furopa

nur drei Arten in Frage kommen:

N. wariegasus (Ouvier 1789). Synonyme: Andrena pulchella Jurine 1807, Andrena
favopicta Dours 1873, Nomioides jucinda Morswriz 1873, Nomioides meiri COCKERELL
1909, Nomioides fusciatus intermedius ALikes 1924, die Variationen simplex, albopicta, uni-
fasciata und lideritzi BLETHGEN 1925, Nownioides fabiataren Cocrerert 1931, und die Va-
riationen nigrita, pseudocerea, greinqucfasciata und nigrivepiris BLUTHGEN 1934,

N, minissimas (Rosst 179C). Synonymie: Ceratina ino Nurse 1904, die Variationen
obscurta, versicolon, schencki und deserticola BLimHGEN 1925, die Variationen fristis, frusca
und purpurascens BLOTHGEN 1934, PrseNko stellt dazn als Synonyme auch die Taxa von
Nordafrika und den Kanarischen Inseln, was mir nur zum Teil berechtigt erscheint.

N, facilis (Smrtn 1853). Synonyme: Nomioides fallax Hanourscr 1888, Nomioides
calfnsis PEREZ 1895, Halictus handlivschi Dacia Torre 8 Friese 1895, Ceratina curvilinea
ties CaveroN 1907, Nomioides squamiger SauNdrrs 1938, die Variationen dusmer: und
bipunctata BLUTHGEN 1925, Nominides cruciferarsm COCKERELL 1931, Nomioides elbana

BrirraceN 1934,
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Fiir die Gliederungenin Gatiun
auf weltweiter Basis. MICHERER (19
dert die nearktischen Arten invier’
schen Raum gliederter (1965: 152-
mit einer Gattung Nowiid, bemerk
so aulfillige Gruppe nichtlich lebe
gefafdt werden, nicht als eigene ¢
nichtlichen Arten der neotropls:
Augochlorininicht alseigene Gatt
Gattung Noria mit acht Untergat
&

Anpemessen sein diirfre: Nowmi
= 7 L e
Gattung, Rbopalomelissa als eigen

dazu als Untergattung.




Wit Prsengo stimme ich Giberein, dafl N fallax keine eigene Art ist, wie BLTHGEN
auch noch in seiner Monographic (1925b: 34) annahm, in seinem Nachtrag von 1934 aber
eine eigene Art zu erkennen glaubte. In den Genitalien, die Brirracen micht untersuchte,
Lonnte ich ebenfalls keine spezifischen Unterschiede finden. Weil es zur Zeit [ir die drei
europiischen Arten keine Tabelle mit Malangaben und Beriicksichtigung der Gonostyh
in deutscher Sprache gibt, soll diese kurze Ubersicht gegeben werden:

¢ e

1. Propodeam lang

dnger als das Scutellum erscheinend, in der Mitte gemessen der Linge nach
37 232, Mivelield fein, sehr ach, wellig chagriniert. Abs ]
chi erwas kitrzer alsbreir.
eatiis [(ONIVIER]).
0-18. Minelfeld erl
chagrimiert, Ba

Scutellum: Propodeum = &
Basisvon Tergit 1schwarz bis schwarzbraun mi griinem Schimmer. G
4535 mm.

Propodeum kiirzer a
wnzelt,

schen den Runzeln und am Ende fein wel

ben netzartig ge

n verschiedenen Schactierungen gefirbe, 34 mm. oo 2

7, cht schlank cildrmig. 1: b = 1:24 1 117 oder schlanker, 2.8 1:21 - 1-05. wore T
minunssins (Rossi).
— Gesicht rundlich, etwas kitrzer als breit bis so lang wie breit, ..o (Sarrm),

o
I, Propodeum Linger als das Scutellum, z.B. Scurellum: Propodeum = 3:26: 528, nach hinten cu
schlanker. 1as Mitelleld sehr flach, obe hlich, wellig chagriniert, glinzend. Ganostylus, dor
sal geschen, am Linde hakenfarmig eingeks qatess (OLIVIER),
— Propodeum ki ach hinten breiter gerundet, 2B, Scurellum: Propodeum = $:26: 320, Go-

heschlank, L b = 1:21: 1:5 oder noch sehlanker, 7.B.1: b = 1:26: 093, Gonos
25 verbreitert und nach innen gekriimmt, lateral gesehen schwach
A it issingas (Rossi).
- 2. B 392 1 0-97, Gonostyli, dorsal

2 Gesic

gesehen, lanzettdich, hinten e
nach unten gelariimmt, T
— Gesicht anndhernd kretsrund, 1: b= 108

nach unten pekrlimiml., ..o

4.2, Nomiinae.

Fiir die Gliederungen in Garrung und Untergattungen fehlteine umfassende Revision
aul weltweiter Basis. MicHENTR {1944: 251-252) nimmt eine Gattung Nowiia an und glie-
dert die nearktischen Arten in vier Untergattungen. [n seiner Ubersichtiiber den australi-
schen Raum gliedert er (1965: 152-161) die Nomiinae zwar noch in acht Untergattungen
mit einer Gattung Nowia, bemerke aber, dafd die Sachlage diffiziler ist. Wenn etwa eine
so auffillige Gruppe nichclich lebender Arten, die unter Reepenia Iriese 1909 zusammen-
gefat werden, nicht als eigene Gattung anerkannt wiirde, diirfren auch analog die
nichtlichen Arten der neotropischen Gattung Megalopta Ssatni 1853 aus dem Tribus
Augochlorini nichtalseigene Gartung gewertet werden, Obwollalso MicuENER noc heine
Gattung Nornia mitacht Untergattungen annimmr, bemerkt er, dafl folgende Gliederung
rvinomia, Acnomia und Hoplononia in cine

Yserelapis

angeniessen sein diirfte: Nomia s. str., C
Gattuny, Rhopalomelissa als eigene Gartung, ebenso Steganonus und vielleicht /

dazu als Untergattung,
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Die andere Position, alle generischen Taxain gleichwertige Gattungen zu trennen, ver
tritt Pavty (1984b) bei einer Ubersicht Gber die Arten der ithiopischen Region. Ieh kann
sung nicht annehmen, sondern £ nde am nattirlichsten die Gliederung
indliche Ar-

auch diese Auff:
von Hixastia (1961), die er an Hand der Arten Japans vornimmt. Diesc g
erung bestiche, nennt Micrener mi
os das paliarktische Faunengebiet

beit, die vor allem durch die ausgezeichnere Hustr
Recht ein yexcellent paper', Meine Einteilung, sowe
{1, versucht, die Vorstellungen TlirasHivas weiters wentwickeln, bei aller Vorliufig-

betr
keit wegen des Tehlens einer Monographie auf weltweiter Basts.

Gattung Nomifa Largeipr 1864
Untergattung Nomeia Largeiie 1804

Nouy, Dhet. His

Typusart: And

. urspriingliche Testlegung und Monotypie.

s de la narure .0 123 (funndrige Neubenennung tir Nos

soris Rarinesgue L1, 7

L ATREILLE).

Das Vertffentlichung
und ihr folgend MicHENER angeben, 1781,
Diese varallem inder paliotropischen aberauch inderithiopischen Region verbreite-
arNcke 1976 bis in die Westpaldarkuis,
Micrener (richtig Caor

te Untergattung reicht mit einer Art, N
Agvpten, Der Autor stelltsie zwar in die Untergattung Pasanonia
romia Micniner), jedoch nach den Diagnosen Micteners gehdrt diese Artzu Noswa

5. 50T

Untergattung Crrvinomia Micaener 1944,

Insektenid. Breslaw, @ 48,

' nee Conpan 1868, Festsehr, Ver. schles.

r . "
Bavanoniia I RIESE

Typusart: Now f Sarrh 1873, Festlegung durch Cockrrene 191, Proe. UL S, pam.

Mus., 38: 290,

Bull. Amer. Mus, nat, Flist, 82: 251 never Nae

Pvoring Nicneser 1944, nee Hespen 1907

i FRIESE.

er 1944, Bull, Amer. Mus nat. Hist., 82: 251,
s MicaeEnegr 197 Ny g s CockERELL L9LT, wre

(S0

Untergattung Hoploromia Asrvuan 1904,

LN Yoene Soc, 1204

Twvpusart: Haplowon
1L S, natn. Mus., 38: 289,

it Asnviean 1924, Lestleguny durch Cockerine 1910 Prac.

nowmia und Hoplonomea fahrt Timaseia (1961) Je eine Art aus Japan an.
Weitere Arten aus dem stidlichen paldarktischen Gebiet Chinas und aus Nepal gehdren
hierher, sind jedoch noch nicht klargestellt. Aus dem westpaldarkiischen Gebiet (Siid-
Persien) nennt Warncke (1980: 372) Nonuia callichiona Cocxireni 191 1.dieeralsfragliches
Synonym zu Nemiaelfior Suiri 1875 aul Grund der
Art der Untergattung Crocisaspidia AseMean zu. Dabel meint er, einen Ubergany zwi-

Van C:

aelle, und ordnet diese

seschreibung

dnomia und Crocisaspidia tes

schen Curv

1 I “ |I e
swischen stehende Untergatiung Huplar
i wn dieser Untergattuny zugen rdnet b

Untergattung Cre

Trans, Amer. ent. Soc., 261 68,

Tori ASHMES

Tvpusart: Crocs

Nach der bisherigen Kenntnis ist dis
mit wenigen Arten in den Stden der
1871, & von Harkeko (= Arkiko), Erit
bung und einer Notiz in der entsprech
sber kein verniinftiger Zwellel, als @
WinnekE (19760 114) sei der Typus v
nicht in der Westpaliarksis vor, und d
wei zu streichen, Tatsichlich lommt d
vor, damals Stid-Agypten, heute Nord
Anfang Mirz, leg. 11 Privsneg, coll.

Aus dem westpaliarktischen Gebi
1910, Siid-Persien bis ] Jord-Sudan, di
1871 artgleich sein soll.

Bull. Amer, Mus. mat. Hist,, 13C: 15¢

[ypusart: Mot sty

Swarre L
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schen Cureinomea und Crocisaspidia festzustellen. Tatsichlich handelt es sich um die da-
zwischensiehende Untergatcung Hoplonaniia, wic jaschon MicHener (1965: 156) N effio-

# zu dieser Untergattuny zugeordnet hat,

Untergattung Crocisaspidia Asumean 1899

Trans. Amer, ent. Soc., 26: 68,

Tvpusart: Croctiaspidia chandieri Asiumean 1899, urspringliche Uestlegung und Monotypie,

Nach der bisherigen Kenntnis ist dies eine Untergattung der ithiopischen Region, die
mit wenigen Arten in den Siiden der Westpaliarkts ausstrahlt. Von N, zonaria Whixer
1871, @ von Harkeko (= Arkiko), Eritrea, ist zwar der Ty pus zerstisrr, nach der Beschrer-
bung und einer Notiz in dct entsy nuhcndcu S<1111111[L111;,~L1dt im British Museum besteht
aber kein verniinltiger Zweifel .1]5 @ dazu N, famellata Sarra 1875 zu stellen. Nach
Wanncks (1976b: 114) set der Typus von N ta von Gambia, und diese Art
nicht in der Westpalidarktis vor, und der Fundort Agypten zumindest im heutigen Sinn
se1 zu stretchen. Tawsiichlich kommt diese Art bis an die siidliche Grenze der Palfarktis
vor, damals Q'Lid—;ig\-'pten heute Nord-Sudan, Gebel Elba, Wadi Aideb, Ende Februar
Anfang Mireg, leg. 1. Priesner, coll. IiBMEer.

Aus dem “cstpa[mrl\tl‘.a hen Gebiet nennt WakNcke noch N esscatensis Coc
1915, Siid-Persien bis Nord-Sudan, die nach der Beschreibung mit Nl vespoides Warker
L&

T <ime

FRIELI

artgleich sein soll.

Untergattung Austronomia Micinme 1965,
Abh. 20,

Bull. Amer. Mus. nat. Hise,, 133; 156,

Typusart: Nomiaa australica Ssuta 1875, urspriingliche Festlegung,

Im pazitisch-australischen Raum sehr artenreich, nur wenige Arten im tropischen
Arika, reiche diese Untergattung mit N frashstorfesd PErez 1905 in die Ostpaldarkuis (Ja-
pan, Mandschuret). Von []er Grenze zur W estpaldarktis, Gebel Elba im Nord-Sudan, mel-
det Warncke (1980: 374-375) eine weitere, noch ungeklirie Art.

Untergattung Clavinonia Warscre 1980,

Linzer biol, Beire., 12: 372

HE0rnis

Typusare: varnekn 198C, urspritngliche Uestlegung und Monotvpie,

Die Typusart stammt aus dem Lran, s (st sehr problematisch, bei den Nomiinae nur
- Art eine neue Untergatrung aufzustellen, weil hier nicht abzuschit-

nach dem o o eine
zen ist, was Artmerkmale sind, Die Nosia-Grundmerkmale, die kleinen Tegulae, jedoch
die nicht eingefirbren Tergitendteile lassen diese Untcrg"{t{urﬂg i='1 die Nihe von Asstrono-
ich der Untergattung

J'Hz}; riicken, durch die dichten Haarbinden der Te

stronomia

Seudapis von Austronomia getrennt, Im (JemLal]aLm ist diese Art nicht van /
\-em.hlcdm_



Gattung Rbopalomelissa Avpken 1926,
Abb, 19, 28,

Treuhia, 7: 267,

1926, Festlegung durch Sawprouse 1943, Proc.

Typusart: Rhopalomelissa s thogast
10 S, natn, Mus.., 92: 396,
Epinoniia ALPEEN 1939, nec ASHMEAD 1890, Missione Biol. Paesc det Borana, 3 113,

Typusart: Nomia nelvenaides VacrsL 1903, urspriingliche Festlegung.

i 2 5 A S oo
Alfkenomia HimasHima 1956, Insccra matsunt, 20 33, nowt. Nov. Epinonsis AIKEN.

Synonymie nach Pavty 1 98Cc: 125,

Dieses Taxon schlieft sich in etwa A psivonomia an und wird von Flimasiisa (1961)
eines Frachtens hinreichend genug als eigene Gatrung gewertet. Sehr viele Artenim tro-
pischen Afrika, durch ganz Stidasien bis Nordaustralien, reicht diese Gattung mit elnigen
Arten in die Ostpaldarkes (Fliaspma 1961. Timmer 19875) und in Rbopalomelissa parca
(KonL 1906) in die Westpaldarktis (Bahrein, .E\gyptr:n, Lybien; WhrNCKE 1980: 374).

Gartung Psendapis W. F. Koy 1900.
Untergattung Pseudapis W. F. Kirgy 19G0.

Bull, Liverpool. Mus,, 32 15.

snomata W, F. Kmpy 1900, ursprimgliche Pestlegung und Monotypie

Typusars: Pserdapts ¢
I obonomia Waenex: 1976, Reichenbachia, 16: 99.

Typusart: Nomia fobata Oureman 1811, urspriingliche Pestlegung.
Synonyoie durch Paury 1984 696,

Uberdic Abgrenzungseiner nelen Untergattung Lobonomid gegen iiber Psendapisgibt
der Autor anfinglich keine klaren & ngaben. Zuerst (1976b:93-94) teilter die westpaldark-
lischen Nomeia in drei Artgrapper, denen er Namen zuweist, und erst aul Seite 108 taucht
Psendapis als vierte Untergattung auf. Spiter merke der Autor (1980: 365-369) wohl seine
ungeniigende Abgrenzung von [ obonomia zu Pseudapis und gibt als spezifische Kennzei-
chen fiir Pseadapis sensu WARNCEE die Behaarung der Endearsen des mittleren Beinpaares
der cror und die Zwischenchagrinierung des Mesonotums der 0@, Merkmale, die meines
Frachtens bei den Nomiinac Artgruppen und nicht Untergattungen kennzeichnen.
Schon vor der Publikation Pautys bin ich zur Auffassung gelangt, dafd Lobonomia nur
cin Synonym zu Psendapis darstellt,

Der Artenschwerpunke dieser Untergartung reicht von Nordalrika bis Zentralasien.
Fiir Europa ist noch keine Art dieser Untergatiung nachgewlesen, jedoch ist ein Vorkom-
men an der Ostgrenze siidlich des Ural durchaus denkbar.

Typusart: Nov

Untergattung Now
Ab

Proc. 1. S, natn, Mus., 55: 208,

fiversipes LatreiLie 1800,

Soviel mir bisher bekanat weurde, 18t
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Hist. nac. Inseet, Hymén., ¢ 227,
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Untergattung Nomiiapis Cockerent 1919,
Abb, &, 29,

Proc. 1. S, natn. Mus., 35: 205,

Twpusart: Nota divessipes Larreinie 1806, ursprineliche Pestlesune und Monooypie,
; ! 1 i o E ] 3

Saviel mir bisher bekannt wurde, ist diese Untergattung rein paliarktisch verbreitet,
mit Artenschwerpunkt im Westen. Auch alle bisher sicher aus Europa bekannten Nomi-
inae gehoren zu dieser Untergattung: 2 snidentata (Ovvier 1811) mit der Unterart 2 s,
perforata{Lucas 1849), B diversipes(Largeinie 1806), P eguestris(GERSTACKER 1872), P mion-
strosa (Costa 1861}, 22 fermovalis (PaLias 1773) und P valge (Grrstierer 1872). Ein Bestim-
mungswerk [tir die Westpaldarktis veréffentclichre Warnexe (1976b) und gab Nachtrige
{1982). Auch wenn so manche weiche Stelle” darin enthalten ist, so sind die europiischen
Arten damit zu determinieren. Nur stimme ich auf Grund der Merkmale mit thm niche

iiberein, 2 valga als Unterart zu P femoralis zu betrachten.

4.3, Dutourcinac.

Die Untertamilic ist schwerpunkimifbig in der Holarktis verbreitet, nur Syséropha und
verwandre Gartungen oder Untergattungen greifen weit in die dthiopische und paldotropi-
sche Region aus, wihrend dic monotypische Gatvung Perapis Mickener 1965 visllig iso-
liert in Chile vorkommt.

Gawtung Dufonrea Lererernm 1841,

Hist, nat. Insect, Hymen., 2: 227,

Typusart: Dufourea minesa Leveierer 1841, Festlegung durch Richanros 1935, Trans. ent. Soc.
Lond., 83: 172,

Die Arten der Gattung Digfonreq sind holarktisch verbreitet. Der Artenschwerpunki
ist im Westen der Nearktis, weniger deutlich in Nordafrika und rund um den Himalaya.
Die subgenerische Zugehdrigkeit der nearktischen Arten ist revisionsbediirltig, und die
diesbeziigliche Einteilung im Katalog von Kromeriy (1979: 1933—1938) beriicksichtigr
nicht die Bezichung zu den paldarktischen Typusarten. So werden dort nur drei Arten
7u Difosrea s. str. angefiihre; tatsichlich gehirt eine viel grifiere Zahl der Arten dazu,
umgekehrt ist keine nearkrische Art der Untergattung Halictoides zuzuweisen.

Die westpaliarktischen Arten wurden monographisch mit Bestimmungstabellen und
vielen Zeichnungen und Fotos bearbeitet (Emer 1984b), so dald hier in der [
subgenerische Gliederung der Gattung unterbleiben konnte.

abelle eine

Untergattung Duforrea Leverotir 1841,

Synonym:

Cartnoropbites Warncke 1979, Boll. Mus. cv, Stor. nat. Venezia, 30 136,
Typusart: Duforrea refiventsis Frigse 1898, urspriingliche Festlegung und Monatypie,

Aus der Palidarkuis bisher 16 Arten bekannt, von Nordafrika tiber Europa, Westasien
bis China (Kansu). Aus Furopa vier Arten bekannt: Dufourea (Dufourea) minuta
LereLenier 1841, verlgaris Scuenck 1861, nusemanni DUusMer 1935, siifis Frossy 1898,
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Untergattung De mzmphfres Warneke 1979,

Boll. Mus. civ, Stor. nat, Yenezia, 30: 130.
; Vaciar 1897, ursprilngliche Festlegung und Monotypic,

Tvpusart: Dhufe

Die Typusart ist westmediterran verbreitet.

Untergattung Microrophites Warnckr 1979,

Boll. Mus. civ, Stor. nat, Venezia, 3C: 133,

Typusart: Dufourea quascriderrtata (WARNCKE 1979), urspriingliche Festlegung u nd Monotypie,

Von der Typusart aus Anatolien sind bisher erst zwei oo bekannt, die Untergattung

bedarf weiterer Absicherung.

Untergattung Alpinodufourea FiMer 1984,
Senckenbergiana biol, 64: 360,
Typusart: Duforrea alpina Mowawirz 1863, urspriingl
n Pyrenien Giber den Alpenbogen bis zum Balkan (Al-
r Monographie bekam ich ein §@ von TEUNISSEN
hymnon, Tourfouras, 3.X1.1984.

iche Festlegung und Monotypie.

Drie Tvpusart war bisher von de
'anm) bekannt. Erst nach Druck meine
von elnein gans isolierten Fundort: Kreta, Ret

Untergattung Atrodufourea LnvEer 1934

Senchenbergiana biol, 64 361,
Typusart: Duforrea atvars (Wianrncke 1979), urspriingliche Festlegung und Menotypic.

Die Typusart ist auf Kleinasien und den Kaukasus beschrdnkt.

Untergattung Minutodufourea Eevri 1984,

Senckenbergiana biol., 64: 361,

Typusart: Digfourea iineceissinea Bpsien 1976, urspringliche Testlegung und Monotypie.

Aus Tunesien wurden erst wenige bxem plare dieser w inzigen Typusart mit den langen

Mundteilen gefunden.

Untergattung Afrodufonrea Feyrn 1984,

Senckenbergiana biol., 64 362,
Typusart: Dufowrea punica Famer 1976, urspriingliche Festlegung und Monotypie.

Wie bei der vorigen Art auch hier nur wenige Fxemplare aus Tunesien bekannt ge-
= o o

\\.-'L_H‘dL’ 1.

Typusart: Halictoides dentivenivis

Untergattung Hal

Notis. 5illsk. Faun, FL fenn. Torh,, 11

Aol

1899, Ann. Mag, nat. Hist, (7) 42 420,
Von den paliarktischen Untergattur
bis zum P’l?l‘]_!llx, bisher 11 Arten bekan
dentiventris (NYLANDER 1848), inernnis
Untergattung Cep!

Psyche, 31: 2

Typusart: Falictoides paradosxss MORSK

Die Arten dieser Untergattung in
rund um den Himalava, In Europanure
des) paradoxa (Morawrrz 1867) und di

Untergattung &

Ball, Mus. civ. Stor. nat. Veneria, 30:

vea merceti VacHaL 1907

Typusart: Dif

Von der Typusart sind bisher nur g

Untergattung C
Boll. Mus. civ. Stor, nat, Venezia, 30:
Typusart: Do foneres cypria Navromous

Fiinf Arten in Siidosteuropa und ¥
phites) coeruleocephala MorawITz 187

Untergattung

Senckenbergiana biol., 64: 373,

Typusart: Degfouea J."fs{-vmr}'rr! is IRIESE

Von der Typusart ist bisher nur c

(Gattun

Anm, Soc. France, 681 534

Typusart: Difosres ot VacHaL 18

Die Typusart stammit aus dem w
Arten aus Zentralasien.
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Untergattung Halictoides Nyianner 1848,

Natis. Sillsk. Faun, Il fenn. Forh., 1: 195,

Typusart: Halictoides densiventrss Nyianper 1848, Festlegung durch Cockeree & Porrer
1899, Ann, Mag. nat. Hist., (7) 4: 420,

Von den paliarktischen Untergattungen die weiteste Verbreitung, von den Pyrenien
bis zum Pazifik; bisher 11 Arten bekannt, davon drei in Europa: Dufourea (Flalicioides)
dentiventris (NYLANDER 1848), inermis (NYLANDER 1848), gracca Emain 1976,

Untergattung Cepbhalictoides CocrrriiL 1924,

Psyche, 31: 244,

Typusart: Halictoides paradoxas Morawrrz 1867, urspriingliche Festlegung und Monotypie,

Die Arten dieser Untergartung in den Gebirgen der Paliarktis, schwerpunkumifig
rundum den Himalaya. In Europa nur eine Artin zwei Unterarten, Dufourea (Cephalictor-
des) paradoxa (Morawrrz 1867) und die Unterart mesembria Enmer 1979,

Untergattung Merrophites WarNcke 1979,

Boll. Mus, civ. Stor. nat. Venezia, 30: 133,

Typusart: Dafowrea mercert Vacual 1907, urspriingliche Festlegung und Monotypie.

Von der Ty pusart sind bisher nur ganz wenige Exemplare aus Zentraliberien bekannt.

Untergattung Cyprivophites Warncke 1979,

Boll. Mus. ¢
Typus

r

. Stor, nat, Venezia, 30 135,

art: Dafowrea cypria Mavromoustagts 1952, urspriingliche Festlegung,

Fiinf Arten in Stidosteuropa und Westasien, davon zwei in Furopa: Defourea (Cyprivo-
phites) coeritleacephala Morawrrz 1872 und styx Enmer 1976,

Untergattung Flavodufourea Emver 1984
Senckenbergiana biol., 64: 373,
Typusart: Dufoserea flavicornis Fruese 1913, urspriingliche Festlegung und Monetypic,

Von der Typusart ist bisher nur die Typenserie aus der Mongolei bekannt geworden.

Gattung Trilia Vacrar 1899,
Ann. Soc. France, 68: 534,
Twpusart: Duforrea muoti Vackar 1899, urspriingliche Festlegung und Monotypie.

Die Typusart stammt aus dem westlichen Nordalfrika. Porov beschrieb zwel weitere
Arten aus Zentralasien.
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Gattung Morawitzella Porov 1957,

Lnt, Obozr., 36: 916917,

v e Morawirz 1880, urspritngliche Festlegung und Maonaty

Typusart: Ep

Die Typusart stammt von Nord-China, es sind erst wenige o & bekannt.

Gattung Rbopbitoides ScHEnck 1861

Jb. Ver. Nawrkde. Herzogth. Nassau, 14 (1859): 172.

o pariws Bumrsmany 1852, ur-

Typusart: Rhbaphitoides distingnendus ScHescr 1861 = Rophi

spriingliche Festlegung und Monotypie.

Bisher sind vier Arten im Gebiet von Marokko bis Anatolien bekannt geworden, da-
T - .'..I ST L iF e ;. . ~ e 05 2 e,
von zwei in Europa: Rhbophitoides canss (EVERSMANN 1852) und epiroticss SCHWAMMBERGER
a-= gty it . 1 ) % : = )
1975. Fine Bestimmungstabelle veris[Tentlichre ScrwamMpercrr (1975a).

Gattung Rophites Svinora 1808

uriac, 2: % und 72,

[nsectorum L

Tvpusart: Rop gitinguespinosa StiNoLa 1808, ursprimgliche Festlegung und Monotypie.

Die Gattung ist rein paldarkeisch verbreitet, von Sidirankreich bisin die Mandschurel.
Vion den zwall Arten kommen sechs in Europa vor: Raphites quinguespinosus SPINOLA
1808, afgivis orispinosus Pirez 1903 und algirms graecns Warncke 1980, chypealis
i S a7 Fodieny s € 7 Sy " L : iy AR
h.<,1—1\~.\ N“I.\t]BI,]{(_,I.R 1976, leclercgt SCHWAMMBERGIR 1971, hartinanni Friese 1902, hellenicas
LeMER 1984,

Bestimmungstabellen aller Arten der Gattung bei Ermer & ScHwaMMBERGER (1986).

Gattung Morawi tzia Urisse 1902,
Abb, 18

7. syst. Hymenopt. Dipteral., 2: 185,

Typusart: Morawiizia parwronides Frunse 1902, Fostlegung durch Sanprouse 1943, Proc. L.
S. natn. Mus., 92: 574,

~Die drei Arten dieser Gattung sind auf Kleinasien beschriinkt. Bestimmungstabellen
bringt ScriwammBrrGER (1975D).

Gattung Systropha Iuuicrr 1806,
Abb, 17, 25.

Magazin Inscheenk., 5 (18C5): 145,

Typusarc: Andiena spivalis Ovrvier 1789 = Ercera crvicomis Scoronr 1778, urspriingliche

Festlegung und Monotypie.
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Das Verhiltnis zu den spiterbeschriebenen Gattungen oder Untergattungen der dthio-
pischen und paliotropischen Region bedarl noch einer monographischen Darstellung.
Fiir Europa kommen nur zwei Arten in Frage: Systropha cservicornis (Scoronn 1770) und
plantdens Giraun 1861 micder Unterart planidens grandiniargo Pirez 1905, Bestimmungs-
fentlichte Wan~ckr (1976¢, 1980).

tabellen verd

Art- und Unterartbegrilf.

Zum Art- und Unterartbegnitt verweise 1ch vor allem auf das Standardwerk von I,
Mave (1967). Ieh stimme dem vor allem zu, weil ich mich schon Irither jahrelang bei ver-
schiedenen ]'meluc‘nordnungew insbesonders Schmetterlingen, mit dem Artbegriff be-
schiftigt habe. Durch eigene Beobachtungen und Uberlegungen fand ich im Prmnp zu
duﬁc]bm \LLihwungLn wic Mayr, bevor ich sein Werk kennenlernte.

Wegen seiner Publikationen diber Halictidae und in vielem von mir abweichenden
Auﬂasmmom tiber die Einstufung eines Taxons in Art oder Unterart mull ich hinweisen,
dafl Warncre (1977: 39) die Darlegungen von Mavr ablehnt: ,Sind zwei naheverwandre
Tormen zwar in geographisch getrennten Arealen verbreitet, iberschneiden sich aber ge-
ringfiigigim Berlthrungsbereich, so werden diese Formen heutzutage (nach Mavr) als zwei
Arten aufgetafit. Diese Tatsache ist hichst erstaunlich, wenn man bedenke, dafl sich zu-
nchmend mehr im Bewufitsein der Bearbeiter eine grofiriumige Veriinderung der nacheis-
zeitlichen Areale von Tieren und Pflanzen durchsetzt. So ist es selbstverstindlich, dafl

Subspezies in Berithrungsbereichen an verschiedenen Stellen zum Teil erhebliche Uber-
schnmdvnlrszouen "lUf\H,l‘s(‘]'J konnen, bzw. mussen: in linger anhaltenden Wirmeperi-
oden wird z.B. alere bzw. die thermophilere Art ihr Areal vergréfiern, die
mehr atlantische Form smh zuriickzichen; kehren sich die Klimaverhilunisse um, wird
sich die thermophilere Art zurlickziehen, sich aber in Wirmeinseln noch lange halten
kénnen, so dafl sich neben Uberschneidungsbereichen bei geographischen Gegebenheiten
auch 1solierte Subspeziesreste vorfinden lassen ™

Damit gibt Warncke, allerdings verschleiert, seinen wypologischen Artbegriff zu.
Nicht mehr der aus der Natur gewonnene Betund ist mafigebend, ob ein Taxon als Art
oder Unterart aufzufassen ist, sondern der Entomologe sagt ohne Riicksichtaof Sympatrie
oder Allopatrie, was Art oder Unterart ist. Paflt des Entomologen Auffassung nicht in
dontologischer Funde bei Insekten un-

sein Konzept, so werden 1m einzelnen mangels pa
beweisbare Wanderungen und Relikipopulationen postuliert. Tatsichlich kennte ich bei
WARNCKE, sowelt es die IHalictidae betrifft, die ich beurteilen kann, beobachten, dafl er
Taxa, dic morphologisch offenkundig leicht zu unterscheiden sind, als Arten, solche Taxa,
bei denen ein Geschlecht, meist das @, schwer oder im Extremfall bisher niche unter-
scheidbar sind, als Unterarten bezeichnet. Dabei kommen jedoch immer wieder willkurli-
che Einzelfille vor: so werden evwa die Taxa der H. tetrazonins-Gruppe mit thren kaum
unterscheidbaren @9, von denen oo unten erweiterte Mandibeln haben, meist als Un-
terarten, solche ohne Mandibelerweiterung meist als Arten eingestuft, Auf solche unkon-
sequente Finstufungen der Taxa wiflt zu, woriiber Mayr (1967: 273) treffend schreibr:
»Linige Autoren haben den extremen Standpunkt eingenommen, dafl Allopatrie allein
schan ein Beweis [Ur Konspezifitdt sei, So ist das nun niche. Eine geographisch isolierte
Population kann wohl, braucht aber nicht von derselben Art mit der am niichsien ver-
wandten ;1llop;1triﬁchcn Population zu sein. Die blofe Tatsache peographischer Isolation
dflige Isolicrung, die al-

allein gibt nur eine unsichere Auskunlt iiber d]c‘ fortptlanzungsm
lein das Kriterium der Artselbstindighkert 15t
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Beziiglich der Darstellung von Unterarten gibt es verschiedene Auffassungen. Entwe-
der man solle iberhaupt keine Unterarten beschreiben, sondern nur die Variationshreite
der Art darstellen (WiLsox & Brown 19533) oder man kinne im anderen Extrem jede Popu-
lation als Unterart bezeichnen. Ich selbst versuche, mit Unterarten méglichst sparsam um
zugehen und nur deutlich gekennzeichnete und wenn méglich durch statistische Auswer
tungen abgesicherte Populationen als Unterarten zu bezeichnen. Nur so vereinfachend
istniche \=01'7.11gcl1c11,xx-'ic Wharnckeviele Taxader 74 tetrazonis-Gruppe, der L. errasicin-
Gruppe, der L fratelfum-Gruppe und der L. alpigenism-Gruppe als Unterarten einstuft,
weil die @0 nur schwer oder nicht zu unterscheiden sind. Die orer dieser Gruppen sind
meist durch Kennzeichen im Genitalapparat, aber oft auch mit dufieren Merkmalen gut
zu unterscheiden, und verschiedene Taxa kommen morphologisch sauber getrennt zur
selben Zeit in denselben Kleinbiotopen vor. Aufdiesen Befund gibt es zwel mégliche Ant-
worten. Entweder sind es verschiedene Arten und der Phiinotvp der 92 ist visuell so
ihnlich, dafi wir im Einzelfall durch optische Untersuchungen keine Unterschiede fest-
stellen kénnen, oder die einzelnen Formen sind eine biologische Arcund bilden polyiypi-

sche oo aus. Das Modell einer geographischen Unterart ist wegen des lokalen Befundes
— Sympacrie in den verschiedensten Taxa-Kombinationen in verschiedenen Biotopen oh-
ne morphologische Uberginge — nicht anwendbar,

Gegen dic Annahme einer Art mit polvtypischen oo spricht, dald Knerer mehrmals
vor allem bei der H. terrazonius-Gruppe (cinmal konnte ich das mit thm zusammen ma-
chen) Bauten ausgegraben hat, in denen nur konstant dieselben oo vorhanden waren,
ja dafd dadurch in Einzelfillen auch die €9 zugeordnet werden konnten. Auch der mor
phologische Belund der Fithler der oror inden erstgenannten drel Gruppen spricht gegen

ein polytypisches Artkonzept. Wenn wir schon mitdem Mikroskop visuell Unterschiede
bei den betreffenden 99 nicht ausnchmen konnen, kénnen das die jeweiligen oror mit
ihren Facetienaugen umsoweniger. [hre Sinneswahrnehmung zum Erkennen der 29 ist
der Geruch. Die Rhinarien der oo der . tesrazonius-Gruppe, die extrem langen Fiihler
bet der L. fratelfum-Gruppe und wohl auch die verschieden langen Fiihlerglieder der L.
eurasicum-Gruppe legen diesen Schlufl nahe, dafi das Unterscheiden der §2 durch den
Gerucherfolgr, Eine weitere Beobachuung weist ebenlalls daraul hin, als ich einmal einige
Lxemplare von L. austrizcun: aus der L. fratellm-Grappe zum Fotografieren lebend nach
Hause mitnahm. Ein @ hatte den langen Transport nicht Gberlebt, und trovzdem versuch-
te ein @ mit dem toten @ zu kopulieren, wobei zuerst das o intensiv mit den Fithlern

das ¢ beriihrte.

Lediglich bet cinzelnen Taxa der L. alpigensn-Gruppe, die keine fuflerlich sichtbaren
Unterschiede tim Fithlerbau haben, scheint der Kopulationsmechanismus méglicherweise
nicht durch den Geruch gestevert zu sein, In Oberdsterreich kommen zwel Taxa dieser
Gruppe, L. bavaricsm und L. cspromicans tirofense in verschiedenen Plitzen im Gebirge

gemeinsant vor. Die kopulationsbereiten oo dieser Arten stiirzen sich auf alle @9 ent-

sprechender Grisfie, also nicht nuraufsolche der L. afpigenum-Gruppe, sondern etwaauch
aul L. mitidisscnlm oder L. ruft

se, und versuchen zu kopulieren. Dennoch bestehr als
1'1'1{)1'].11']()]_f.)giscl'wr'_i.%t!t'.u ndeineauflillige Trennung beider oben erwihnien Taxain der ven-
tralen Gonostylusmembran. Ieh schliefie aus diesen Beobachtungen, daff diese Taxa, quer
durch die Wiese" kopulieren, aber der Isolationsmechanismus ist schon so groff, daff nur
arteigene Kopulationen entwicklungsfihiy sind. Mir scheint, daf§ hier ein fhnlicher Fall
wie bei den alpinen Schmetterlingen der £velix tyndaras Gruppe vorliegt. Meistens leben
deren Taxa, die sich durch Chromosomenuntersuchungen als Arten erwiesen haben, allo-
patrisch, und in den wenigen Gebieten thres sympatrischen Vorkommens diirfren wahllo-
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se Kopulatonen vorkommen. Die Arwditferenzierung ist aber soweit, dald nur arteigene
Kopulationen entwicklungstihiy sind. Im Gegensatz zu den oben genannten Halicridae
nsind die Arten der Evebia ryndarus-Gruppe
as Mavr (1967: 387) filr Drosophila und Xipho-
phores sagt, ditrfte auch hier gelten: | Fs ergibt sich, dafd in jeder aktiv evoluierenden Gat-

mit thren auffilligen Genitalunterschied

dubberlich weir schwerer unterscheidbar, W

tung Populationen dasind, diesich kaum voneinander unterscheiden, andere, die unterart-
und schliefi-

lich verschieden sind, wieder andere, die beinahe die Artstufe erecicht haben
lich noch andere, die volle Arten sind. Zuweilen sind diese noch allopatrisch’ Unsere
heutigen systematischen Untersuchungen sind nur eine Momentaufnahme im Ablaul der
Evolution. Bei ciner solch zeitlich begrenzien Schau mufd es Taxa geben, die sehr leicht
als Arten, andere, die eindeutig als Unterarten erkannt werden knnen, und es mufl auch
1e Fille geben, die nicht eindeutig zuordbar sind. [n diesen kritischen Fillen ist dic Erfor-
ich nicht abgeschlossen., In Einzelfil

i.
schung der curopiischen Halictidae natiis
ich davauf hinweisen und offene Fragen nicht durch die scheinbar sichere Zuordnung des

enmachte

jeweiligen Taxons verschleiern. ,,Die mangelnde Biegsamkeit der zoologischen Nomen-
F'xonomen dazu, Grenzfille entweder als Unterarien oder als Arten

Klatur zwingt die

aulzutassen. Lin Aufienseiter wiirde niemals bemerken, wieviel interessante, evolutiv in-

termedidre Fille sich in der scheinbaren Bestimmithent der Art- und Unrerartbezeichiun-

gen verbergen™ (Mavk 1967 393).

6. Die Stellung der frithen Ari-Namen
im Verhilinis zum heutigen Internationalen Kodex
atur.

der zoologischen Nomenk

Dheser Kodex (ICZN) hat seine Geschichte im Wechselspiel zu den wirklichen,
manchmal aber auch nur vermeintlichen Bediirfnissen der Zoologen. Er kann nie auf alle
Wiinsche jedes Teilgebietes eingehen, und sosehr so manches problematisch blieh, wie
sekundires Homonymoder nomen oblitum, ister doch als Kodex zu betrachten und nichr
als unverbindliche Regel. Es hat keinen Sinn herumzutrauern, was an diesem oder jenem
Zoologenkongrefs nach Ansiche dieses oder jenes Entomologen schief gelaufen sei. Nur
eine berechtigre Forderung ist zu erheben: dafd einzelne Artikel nicht beijedem Zoologen-
kongref geindert, werden! Damit wird die Stabilitit der Namen nicht gefordert. Wenn

vnklare Punkte entdeckt werden. so wiirden Interpretationen der Kommission hellen,
start Artikel immer wieder zu dndern.

Nach meiner Erfabrung ist im Kodex nicht hinreichend ausformuliert, was mit lange
Zeitunentdeckren sekundiren Homonymen geschehen soll. Die Bestimmung, dafl nach
dem Jahr 196C (Art. 39¢) verworfene sekundire Homonyme wieder in Kraft treten, wenn
ein Autor zwel Arten nicht mehr fiir kongenerisch hiile, 1ifi indireke den Schlufl zu, daid
vordem Jahr 1960 (gemdfl Art. 59b) geschallene sekundire [Homonyme zu verwerfen sind.
Damicwiren auch bisher unentdeckie Homonyme, wenn die Namen vor 1963 publiziert
wurden, zu verwerlen, so dafd im |, Werdegang™ des Homonyms der histonische Weg zu
untersuchen ist, niimlich, wie wiirden die Standard-Autoren der berretfenden Gruppe, die
vidierende Arbeiten verfafit haben, gehandelt haben, wenn sie jenes unbekannte Homo-

e
nym entdeckt hitten. Sie hitten es ehen vor 1963 fir immer verwerfen miissen.
ener Na-

LEin zwetter, noch unangenchmerer Fall beuwrittt das Ausgraben lingse vergess
men, vor allem aus dem 18, Jahrhundert, Wenn authentisches Material vorhanden ist, so

istes natiirlich gut und richtig, eine alte Beschreibung mit der Festlegung eines Lectory pus
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auf eine bestimmte Art zu beziehen. Dabei ist vor allem zu achren, dafl der gewithlie Lecto-
typus lickenlos mit der Beschreibung ibereinstimmt, und nicht ein etwa vorhandener
Namenszettel allein schon als Berechtigung Hir eine Lectotypenlestlegung angeschen
wird. Durch eine solche Lectotypenfestlegung kann durchaus cine spitere Fehldeutung
cines Autors korrigiert werden, denn es ist nicht einzusehen, Tehldeutungen von Autoren
weiterzuschleppen, die sich niche die Miihe gemacht haben, authentisches Material nach-
zupridfer.

Kritisch ist Ausgraben alter Namen dant, wenn authentisches Material nicht mehr
auffindbar ist oder positiv bekannt ist, daft die einschligige Sammlung zersiirt ist. Sowohl
durch den fritheren Art. 23b (nomen oblitum) als auch nach den nun gliltigen Art. 23
und 79 in der Fassung von 1973 (Fingabe an die Kommission)ist ein Riegel gegen willkiirli-
che Deutungen vor allem von Kurzheschreibungen aus dem 18, Jahrhundert vorge-
schoben.

Dazu halte ich folgende Vorgangsweisen fir angemessei: Wenn solch eine alte, an sich
mehrdeutige Kurzbeschreibung schon sehr [rith von revidierenden Autoren gedeutet wr-
de und in der Deutung Einhelligheit herrscht, dann hat dieser Artname zu Bleiben. Im
Notfall gibt es die Miglichkeit zur Festlegung eines Neotypus. Wurde cine salch alte Be-
schreibung iibersehen oder von revidierenden Autoren etwa am Beginn des 19. Jahrhun-
derts nicht einhellig gedeutet und aufgefafit und ist diese Beschreibung mehrdeutig, dann
ist positiv nachzuweisen, auf welche Arten so eine Beschreibung pafit, und der fragliche
Name ist zu den nomina dubia in einem Anhang zu den Synony miclisten zu verwelsen.
Bei den Halictidae gibt es solch willkiirliche Deutungsversuche alter Beschreibungen
(Warxckr 1973a), die nur beitragen kénnten, alteingefithrre, klare Namen zu destabilisie-
ven, Durch den damaligen Art. 23b des nomen oblitum hatten solche Deutungen kaum
eine Bedeutung, nach dessen Wegfall aber sehr wohl, In meiner Revision dieser alten Be-
schreibungen (Epvier 1974¢) habe ich mich auf die geinderte Situation des Art, 23 cinge-
sellt und eine Fulle solcher zweilelhafier, aber von WarNcks als eindeutig zugeordneter,
alter Beschreibungen positiv als nomina dubia erllire, um damit cine Stabilisierung der

frithen Namen im Arthereich zu erreichen.

7 Taxonomische Wertigkeit der m[)J'pht)l{"J;;i.ai:hcn Merkmale
cur Artbestimmung.

Abb, 1216, 30-34.

Die Bezeichnungen der einzelnen Karperteile variieren bei den einzelnen Autoren.
Wieil mit Briiraern die Erforschung der paldar ktischen Halictidae untrennbar verbunden
ist, halte ich es fiir sinnvoll, méglichst dessen Bezeichnungen zu verwen den, und sowelt
Rrtrncen sich nicht duflert, die Bezeichnungen von Miciingr. Ich finde es keinesweys
unmoglich, wenn dabei lates nische und deutsche Bezeichnungen vermischt werden, denn
Deutsch ist immerhin eine Kultursprache, Wenn etwa wie in der Zeitschrift Entomologia
generalis so geldufige Ausdriicke wie ,, Kopf* durch ,,caput* ersetzt werden miissen, dann
Frageich, warum die Schriftleitung nicht gleich Latein alseinzize Sprache fiir Beschreibun-
gen als zulidssig erklirt wic etwa in der Botanik,

Kopf: Die Bezeichnung Kopf verwendet Brirrncen dann, wenn der Kopt von oben
geschen wird. Beim Anblick des Kopfes von varn wird die Bezeichnung Gesicht gewidhle.
Die Proportion des Gesichres wird tiber die ganze Linge und Breite gemessen. Die Linge

vom obersten Scheitelrand senkrecht bis
des Clypeus einschliefit; die Breie milit
sichts und die Proportion ist meist sh
in der Gesichtsproportion stirker, z.B.

sosclersim. Lediglich beim Diagramm de
bei den 96 die Cl}-‘peu:\:eckcn nicht mit
Mitte diente als Mefende fiir die Gesis

Abb, 3334, Gesicht cines Last
s Gesichusbr

strecken. — | Gesichusling
aben, mitten, unten: d Dicke des Koples::
3-32 mm. — 33) [rontal; 34) lawral.

Wichtig ist, das Gesicht bei der U
die UmriRform betrachtet werden, i
skop zugeben. In nach oben oderunte
als es in Wirklichkeit ist. Hier triffr d
su durch die Innen- und Auflenbegr
dem Stereomikroskop in horizontal
der der Clypeus links und der Scheit
allem die Linge zu Breite ohne Mes
man zum Sammeln von Erfahrung
herumkommen.

Der Scheitel kann in zweifacher
den Abstand vom oberen Rand der e
Vertex-Linge. Wird das Gesicht vor
it die Scheitelhihe jeweils niedrige:
genindeutlich verschiedenen Schir|
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vom obersten Scheitelrand senkrecht bis zu einer gedachten Querlinie, die die Endec

des Clypeus einschliefit; die Breite miflt die Facettenaugen auflen mit. Die Form des Ge-
sichts und die Proportion ist meist sehr artcharakeristisch. Nur selten variieren Arten
in der Gesichtsproportion stirker, 2.8, H. smaragdilus, L. govkiense, L. podolicum, L. me-
sosclersnn, Lediglich beim Diagramm der L. fratellum-Gruppe (Esmer 1974a: 153) wurden
beiden 29 die Clypeusecken nicht mitgemessen, sondern der untere Clypeusrand in der
Mitte diente als Meflende fiir die (_:L.qthtslange_

Scheitel
Ceellen-
- Stlrn--
--Augen ---

-- Fuhlergruben-------—---=g

-- Stirnschildchen - -- -

Clypeus-----

- - Mandibeln

= Labrum

strecken, — 1 Gesichuslinge; b Gesichtsbreite; v Vorragen des Clypeus; Aui o mu Augeninnenabstand
oben, mitten, unten; d Dicke des Kopfes; s Breite der Schlifen; w Linge der Wangen. — Mefistrecke
232 mm. — 33) trontal; 34) lateral.

Wichtig ist, das Gesicht bel der [_;ntmm,hun;:, vor allem wenn die Proportionen und
die Umrifiform betrachtet werden, immer mit derselben F laltung unter das Stereomikro-
skopzu geben. Innach oben oder unten ;,cklpptct Stellungerscheintein Gesichtschlanker,
alses in Wirklichkeit ist. Hier trifft dic optische Thuschung senkrechter paralleler Linien
zudurch die Innen- und Aullenbegrenzung der Facettenaugen. Wird das Gesicht unter
dem Stereomikroskop in horizontaler Haltung untersucht, wobel bet einem Rechishin-
der der Clypeus links und der Scheitel rechts ist, erscheint mir die Gesichtsform und vor

allem die Linge zu Breite ohne Messung (Jb]ekll\”r beurteilbar zu sein. Nariirlich wird
man zum Sammeln von Erfahry ng und in kritischen Fillen nie um eine genaue Messung
herumkommen.

Der Scheitel kann in zweifacher Weise gemessen werden (Abb. 32). BLiitHGEN nennt
den Abstand vom oberen Rand der oberen Ocellen zum Scheitel OVL, das heifit Ocellen-
Vertex-Lange, Wird das Gesicht von vorn betrachtet, bezeichne ich das als OVL 1; dabei
ist die Scheitelhéhe jeweils niedriger und die Mefpunkee (Ocellenrand, Scheitelrand) lie-
genindentlich verschiedenen Schiirlenebenen, so dafi eine Messung oft schwierig ist. Liegt
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die Fliche zwischen oberem Ocellenrand und Scheiteloberrand im rechren Winkel zur
Mefeinrichtung des Mikroskops, so bezeichne ich dies als OVL 2.

Die Messung des Vorragens des Clypeus aus dem Gesicht kann manchmal von Wert
sein (als v bezeichnet). Diese Linge v wird gemessen von der gedachten Verbindungslinie
der beiden unteren Enden der Facettenaugen senkrecht nach unten zu einer gedachten
Verbindungslinie der beiden Endecken des Clypeus. Manchmal ist auch die Gesichusform
im Profil wichtig, die Breire der Wangen oder dic besondere Schlifenbildung der oo,
Die Stellung der Nebenaugen sueinander ist kein brauchbares taxonomisches Merkmal,
wie auch schon BroTneeN bemerkte.

Die Proportionen der Fiihlergeiflelglieder sind bei den &rer wichrig. Dabel ist zu be-
achten, daf Geillelglied 2 und 3, bei denen die Proportionsunterschiede meistam deutlich-
sten ausgeprigt sind, in ihrem Durchmesser nicht ganz kreisrund si nd, so dafd ich manch-
mal in den Tabellen eine grifie undeine kleinste Breite angebe, Die Bezeichnung LLihler-
geiflel von vorn™ ist subjektiv und hingt allzusehr von der zufilligen Stellung der Fiihler
ab, so dafd dieses wertvolle Merkmal der Fithlerproportion zu sehr relativiert wilrde.

Wie var allem beim Thorax ist die Punktierung und Skulptur einzelner Gesichtsteile
taxonomisch wichtiy: Scheitel, Stirn, Siirnschildehen mitten, Gesicht seitlich am Augen-
innenrand, Clvpeus, Schlifen, Koplunterseite neben den Mandibeln.

Thorax: Von grofiter Bedeutung bei der Determination ist die Form und vor allem
die Skulprur einzelner Teile. Die schlan ke oder gedrungene Form des T'horax wird in der
Literatur meist zu wenig beachtet, weil schwer beschreibbar. Pronotu mbildungen sind im
Vergleich zu anderen Apoidea-Gruppen bei den Halictidae seltener brauchbare Kennzei-
chen. Entscheidend ist die Skulptur des Mesonotums (Seutum oder Mesoseutum nach
anderen Autaren) und der Mesopleuren ein schliefilich des Hypoe pimeralfeldes (Pleu ral-
beule nach anderen Autoren). Die Messung der Punktierung des Mesonotums geschicht
normalerweise zwischen dem Zentrum des Mesonotums und den Notauli, von mir aft
als Normstelle bezeichnet. An sich wiire auch das Zentrum des Mesonotums, das meist
anders, dichter, auch feiner, punktiert ist als die Normstelle, fiir diagnostische Angaben
brauchbar, ist aber meistens durch die Nadelung zerstért und wird daher fiir die Bestim-
mungstabellen moglichst nicht berticksichugt.

Dic Punktierung messe ich seit je mit einem absoluten und cinem relativen Mald.
In der zu untersuchenden Stelle, etwa die Zone zwischen Zentrum des Mesonotums und
den Notauli, wird der kleinste und der grisfite Punktim Durchmesser gemessen, die metri-
sche Grisfie in Mikron (gem); von dieser Zahl, durch einen Schriigstrich getrennt, wird der
Liirzeste und der weiteste Abstand zwischen den Rindern zweier Punkte angegeben, und
Swar im Vielfachen der Punktdurchmesser. Zum Beispiel 812 pm/0-2-1-5 heilde: die
Punktdurchmesser haben eine Gréfle von 8 bis 12 Mikron, der kiirzeste A bstand zwischen
den Punkten ist zwei Zehntel eines Punktdurchmessers, der gréfite Abstand zwischen den
Punkten ist das Eineinhalbfache eines Punkidurchmessers. Obige Mefiwerte bezeichnen
bei Halictidae eine ziemlich feine und mitteldichte Punktierung, [ch vergleiche bewuflt
nicht, wie andere Autoren, die Fliche der Punkte im Verhalinis der Fliche der Punlktzwi-
schenriume. Gegenliufiggekriimmte Ilichen, wie indiesem Fall, sindin ihrem Verhilinis
schwer abzuschitzen und unterliegen optischen Tauschungen.

Taxonomisch ebenfalls wichtig ist die Skulprur der Punktzwischenriume: sie kann
spiegelglatt und stark glinzend, oder matt sein, melir oder minder grob lederartig chagri-
niert, verworren gerunzelt, gleichmifig gewellt bis gericft, Hier ist die Objektivierung
leider sehr schwierig. Auch Fotos kénnen je nach dem Beleuchtungswinkel diese Merkma-
le crwas verschieden wiedergeben.
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Dic Brustseiten und dic Metapleuren geben nur selien brauchbare taxonomische
Merkmale. Das Propodeum ist in seiner I'orm sehr vielgestaltig und fiir die Bestimmung
der Arten wichtig. Mit BLimngen bezeichne ich die obere horizontale Fliche Mictelfeld
{nach anderen Autoren herzférmiger Raum), dessen Fliche von ve rschiedener Struktur
sein kann und das manchmal seitlich und/oder nach hinten mehr oder minder deutlich
scharf gerandet sein kann. Die horizontalen bis schriig abschiissigen Restflichen neben
dem Mittelfeld werden Seitenfelder genannt, mit verschiedener Skulptur; oft Tiuft die
Skulprur des Mictelfeldes flieflend in die Seitentelder tiber. Diese Seitentelder pehen meist
ohne Abgrenzung in die senkrechten Metapleuren iiber. Die hintere, sen krechte Propo-
deumfliche nenne ich der Einfachheit halber wie Biirrnaes Stutz, Die Struktur dieser
Fliche selbst scheint mir nur selten von taxonomischem Wert. Sehr wesentlich aber 1st,
wie die Umrandung dieser Stutzfliche seitlich und oben gestaltet ist: ob es nur unten seit-
lich eine Abgrenzungskante zuden Metapleuren gibtoderobdiese bis zu den Seitenfeldern
hochgezogen ist, und ab oben horizontal eine Querkante seitlich ader auch mitten durch-
gehend das Mittelfeld und die Seitenfelder abgrenzt. Wenn diese Stutzumrandung durchge-
hend ist, nen Sakacamt diese Arten carinat-Eovylaens (= L. calceatrim-Gruppe im weite-
ren Sinn), ansonsten carinaless-Evylaens.

Dic Beine haben nur wenige taxonomisch verwertbare Merkmale. Bei den GO ist
manchmal der innere Sporn der Hintertibien besonders gebildet. Bei den oo gibtesselten
plastische Bildungen, die dann aber ausgezeichnete Merkmale darstellen, und manchmal
ist die Proportion der Hintertarsen von Wert.

Die Stellung einzelner Cubitaladern kann auch innerartlich schwanken, und ihr
messe ich wie BLimnoen keine Bedeutung zu.

Abdomen: Die Abdominalsesmente nenne ich mit Buirrncen und vielen anderen
Autoren folgend Tergite und Sternite, wobei das morphologisch erste Tergit, das Propo-
deum, inder Zihlung unberticksichtigt bleibt. Neuere Autoren wie Purswsk oder DatHE,
die ich persinlich sehr schirze, verwenden, um eventuellen Meinungsverschiedenheiten
iiber das Mitzihlen des morphologisch ersten Tergits zu entgehen, die Bezeichnungen Ter-
gum und Sternum. Diese Losung hat zweifellos viel [iir sich. ich méchte aber im Zusam-
menhang mit der fritheren Halictidae-Literatur bei Tergit und Sternit bleiben.

Bei beiden Geschlechtern ist die Skulprur des ersten Tergits wichtiy, auf der Basis, seit-
lich, auf der Kritmmung, der Scheibe, den Beulen und dem Endreil. Scheibe eines Tergits
nenne ich mit Brirrrcen die nur schwach gekrimmte Tergitfliche zwischen den beiden
seitlich angeordneten Beulen, der Kriimmung zur Basis vorne und dem Endrand nach hin-
ten, Die entsprechenden Skulprurmerkmale von "Tergit 2 und 3 sind meist taxonomisch
noch brauchbar, die von Tergit 4 an selten. Die Sternitskulprur ist bei @9 so gut Wwle Uun-
brauchbar, bei oo beschriinkt brauchbar, vor allem, wenn verschiedene plastische Bil-
dungen oder Ausrandungen der Sternite vorhanden sind.

Sehr wichtig ist der Genitalbau der oo, Bel den Halictinae sind von Bedeutung die
Form des Gonostylus, des Gonostylusnebenanhanges, der ventralen Gonostylusmem-
bran, manchmal auch der Endrand der Gonocoxiten; im Gegensatz dazu har sich nach
meinen Erfahrungen die Form der sehr zarten und wie hiutige Spangen geformten Sternite
7 und 8 als kein brauchbares tasonomisches Merkmal erwiesen. Ganz anders ist es bei
den Dufoureinae, bei denen Sternit 7 und 8 schr wichtige Merkmale darstellen. Diese pla-
stischen Genitalbildungen sind grundsitzlich erstaunlich konstant. Wicin jedem der motr-
phologischen Merkmale sind wir auch hier auf Analog-Schliisse angewiesen. Unterschei-
dungsmerkmale, die sich bei méglichst vollstindig biologisch erforschten Taxa als artcha-
rakeeristisch erwiesen haben, werden auf Taxa angewendet, die nur morphologisch unter-
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suchtsind. Sosind etwa dieZuflerlich sehrihnlichen L. fineare und L, pasecifium biologisch
sehrumfassend untersucht und als Arten erkannt. Das Maf der dufleren morphologischen
Unterschiede und der der Genitalien kann nun mit einer gewissen Sicherheit auf die nur
maorphologisch untersuchten Taxa iibertragen werden, wobel die biologische Untersu-
chung natiirlich als Zukunfrsaufgabe bestehen bleibt. Dabei kann folgende Regel fiir dic
Genitalmerkmale gelten: konstant verschiedene Genitalien haben sich bisher aus-
nahmslos als Zeichen fiir verschiedene Arten erwiesen, gleiche oder dufierst dhnliche Ge-
nitalform ist aber noch lange kein Beweis fir Artgleichheit! Die Genitalien der /4
sexcinetus-Gruppe oder der L. caleeatum-Gruppe im engeren Sinn sind kaum uncerscheid-
bar, dennoch sind einzelne Taxa dieser Gruppen biologisch gut als cigene Arten abgesi-
chert. Analog kénnen die Taxa der alpigenum-Gruppe, die biologisch noch nichr unter-
sucht sind, noch lange nicht von vornherein wegen derselben Gonostylusmembran als
Unterarten eingestuft werden.

Die taxonomische Bedeutung von Firbung und Behaarung 1st ambivalent. Einerseits
sind der Bauplan der Behaarung der Tergite sowie die Griinfirbung des Chitins fiir die
Garrungs, Untergattungs- oder Artgruppeneinteilung wertvoll. Andrerseits ist fiir die
Artbestimmung die Behaarung von untergeordneter Bedeutung, wichtig meist nur die
Sternitbehaarung der oor. Die verschiedenen Tone der Griinfirbung sind wegen der
Schwankungen der Tarbe fiir die Artbestimmung cbenfalls nur mit groer Vorsichr
brauchbar. Dies gilt auch fiir vereinzelte Rotfirbung der Tergite oder die Ausdehnung dex
Gelbfirbung von Beinen und Fithlern, insbesonders bei den oror, Manchmal ist die Fir-
bung der Fliigel, des Geidders und Stigmas hilfreich.

8 Europa — geagraphische Abgrenzunyg —
Durchforschungsgrad — Aussageméglichkeit der Verbreirungskarten.

Luropaist nurals kulturell-geschichtliche Einheit zu beschreiben. Die gewohnten Ab-
grenzungen zwischen Europa und Asiensind geographisch strenggenommen nicht zu zie-
hen, sandern folgen kulturellen Gegebenheiten. Die heute tibliche Abgrenzung zwischen
Furopa und Asien folgt dem Ural-Hauptkamm, nach Siiden dem Uralflu entlang zum
Kaspischen See, dann der Manytsch-Niederung und verlduft {iber Asowsches Meer,
Schwarzes Meer, Bosporus und Dardancllenzur Agiiis, Damit zihltder Kaukasus entgegen
manchen fritheren Definitionen nicht mehr zu Europa. Die griechischen Inseln im Osten
der Agiis gehdren durch den Kontinentalschelf zu Kleinasien. Gerade weil Europa eine
kulturelle Grisfle ist und viele geistige Wurzeln in Griechenland liegen, erscheint es mir
unméglich, den griechischen Raum zu zerreiflen. Aus diesem Grund wirdin dieser Arbeit
auch Zypern (Kypros) eingeschlassen, dessen griechisch sprechende Bewohner sich selbst
als zum europiischen Kulturkreis gehérig verstehen.

Die Durchforschung Europas ist naturgemif mic den Wohnsitzen der systematisch
titigen Entomologen verbunden. So sind im 18. und 19. Jahrhundert vorwiegend die Ar-
ten Miteel- und Nordeuropas beschrieben worden, wihrend Arten der Mediterranzone
die Ausnahme bildeten. Erst Pirgz und Saunpirs sammelten und beschrieben eine grifie-
re Zahl sidwestlicher Arten. Die Titigkeit von Morawirz beziiglich der Beschreibung
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feuer Arten erstreckre sich eher au I das aullereuropiische Rulland, den Kaukasus und
Transkaspien bis Turkestan. Von den mediterranen Arter hat Buitneeneinen groflen Teil
beschricben, natiirlich tiber Europa hinaus. BLirmrcen hat wohl mehr neue paliarktische
Halictidae beschrieben als je ein Entomologe vor ihm. Eigentiimlich dabeiist, dafl sowohl
Morawrtz als auch BriaerN den Grofeeil des Materials ihrer neuen Arten nicht selbst
gesamumelt haben. Briracen hat, nach Inlormationen von Entomologen, die ihn persén-
fich kannten, niein Siideuropa gesammelt. Seine Typenserien sinddaher auch dementspre-
chend klein und bestehen vorzugswelse aus den leichter zu bekommenden §9 . Auchein
anderer hervorragender Bienen-Systematiker, ALPREN, hat im Siiden nur einmal in Oberi-
talien gesammelt (GRUNwALDT, miindliche Mitcilung). Wir diirfen niche vergessen, dlafd
die Reisemglichkeiten in der ersten Halfte unseres Jahrhunderts noch sehr beschrinkt
waren. Bs beriihrt heute eigenartiyg, wenn man liest (LinppERG 1933), wie Hararn un d
Hakan Linoprke noch o Jahr 1926 drei Monate unterwegs waren, Uim in Marokko und
Soanien zu sammeln. Kein Amateur-Entomologe hitte soviel geschlossenen Urlaub fidr
solch eine lange Sammelreise.

7Zum Unterschied von anderen Bienengattungen sind Arten der Gattung Lasioglos-
s, seltener Halictus und Dufosrea, in den Gebirgen sehr hoc h hinauf verbreitet, vor
Jlem in den Montanzonen der Mediterrancis. Lediglich Fylaess sieigt mit einer gréfieren
Artenzahl auch so hoch in die Gebirge. Dalb vor allem in den Gebirgen Stideuropas diesbe-
ziiglich noch eine Reihe sehr seltencr, neuer Arten zu erwarten waren, zeigten mir die
Reise FL H. E Hamanws im Jahr 1949 auf den Atna und die Reise von Hamaxy und M.
Scrwarz 1962 auf den Chelmos in Achaia, Peloponnes. Der Chelmos wurde von den grie-
chischen Gebirgen auch nicht zufillig ausgewithlt, sondern weil zur Zeit, als man aus
Kostengriinden noch mit der Bahn reisen mufite, der Ausgangsort zum Anstieg in das
Gipfelgebiet, Kalavryta, durch seine Lirschliefung mic einer Zahnradbahn relativ leicht
erreichbar war, Dicse Sammielergebnisse bewogen mich, als lan gjihrige Vorarbeiten fiir
diese Publikation vor allem die verschiedenen Gebirge Stdeuropas zu durchforschen,
besonders im Hochsommer, wenn die oo zu finden sind, Diese Gebiete sind natiirlich
nicht so einfach zuginglich wie die Mediterranzone, in der immer noch die Mehrzahl
der Entomologenim Frithling sammelt. Da leann man zwar manche Arten wie L. margina-
tzm in Massen fangen, sogar Marmeladegliser damit anfiillen und sich rithmen, tausende
Exemplare gefangen zu haben, die systematisch interessanten Arten wird man so nicht
bekommen. Aufer den oben erwihnten Ausbeuten habe ich von den Gebirgen Stideuro-
pas nur in Ausnahmefallen cinzelne Exemplare von anderen Kollegen bekommen.

Sterta
- en-

in Jugoslawien Teile des

Folgende Gebirge Burapas konnte ich selbst besammeln: in Spanien die Sierra Ne
deGador, Sierra de Guadarrama: diespanischen und tranz schen Zentralpyrenien; die G
Allkorsikas vom Monte Cinto, P Orba, Rotonde bis Monte 'O
Ternowaner-Saldes. der Utkain d rifa, des Risnjak astlich van Rijeka und am Loveen dstlich
der Bucht von Kotor; in Griechenland im nirdlichen Pindos aul Astraka, Timli und Lakmos, am
Olymp, Vermion, Pangien, in Mirtelgriechenland 1t Giona. Parnaf und Timlristos, am Peloponnes
aul Ervmanthos, Chelmos, Killini QOras und Taygetos, auf Kreta Levka Ori, Ida und Diku O, auf
Rhodos Attaviros und Prophetis Elias, Zu Lisung van Fragen der L. alpigensm-Gruppe sam melte
ich im Alpenbogen in den Alpes maritimes, Wallis, Tessin, Oberengadin, Ortlergebiet, Karwendel,
Hohe Tauern, Salzkammergut, Totes Gebirge, Karawan kenund Julische Alpen. Zum Vergleich konn-
aufiercuropi e Gebirge besammeln: in M arokko Mittlerer und Hohen Atlas
owie im Sahara Atlas; in Tunesien inden Auslivfern der Mis, de Tebéssa; in der Tiirket am 1
Dag, im Bakir Dagi,im Mengene Dagiin Ku rdistan, im Akdag nérdlich von Erzurum und im Cam li-
bel Daglari; im Iran tm Elburs, im Kubi-c-Aladagh, im Kuh-e-Binalud und im Kopet-Dagh (Kuh-c-
Hazar Masied).

e ich auch ein

Clyas
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Fine Verbreitungskarte ist bei mehrfach aufgefundenen Arten informativer als
eine lange Aulzihlung von Fundorten. Ideal ist die Punktkarte. So kinnen die Verbrei-
tungskarten bei Aspock (1980), die H. Rauscr in Gber tausend Arbeitsstunden ersielli
hat, als vorbildliche Leistung gelten. Um den Zeitautwand auf ein vertretbares Mafd zu
senken, bestiinde die Moglichkeit von Computerkarten. In der ZOODAT Osterrcichs
an der Universitit Linz besteht ein Programm fiir punkegenaue Karten, leider nur fiir
Osterreichund angrenzende Gebiete. E in dhnliches Programm m,mlaLu,h11|J1LpL11;1xtL’c'—
nau, sondern nur Punkteindruck in der Micte eines JL.\’\-’L]lI?_’Cﬂ Planquadrates besteht an
der Faculté des Sciences Agronomiques in Gembloux, Belgien, das den Grofiteil der West-
paldarktis umfafit. Paury & Rassel (1982: 143) versffentlichten cine solche Karte fiir A,
smaragdudus. Mir steht dieses Programm nicht zur Verfiigung, Fiir die ZOODAT in Linz
giltder Grundsacz: wer Daten liefert, bekommuauch Daten adiquat ausgedruckt, In Gem-
bloux war man zwar sehr interessiert, Daten von mir zu bekommen, aber niche bereir,
auch nur irgend eine Leistung wie Computerausdruck oder Karte zu erbringen. In Um-
kehrung unseres Linzer Grundsatzes kann ich nur feststellen: wer nicht bereit ist, seinen
Computer arbeiten zu lassen, der bekomme auch keine Daten gelielert,

Neben den ausgezeichneten Punktkarten von Rauscn mége als anderes Extrem die
aullerordentlich verkleinerten Europa-Karten in Iiceins & Ricey (197 l)s,,cn"m ntwerden.
Hicer werden die Verbreitungsangaben dochsehr vergrisbert dargestellt, ja tiuschen oft eine
geschlossene Verbreitung vor, die gar nicht besteht.

In meinen Verbreitungskarten versuche ich einen Kompromifi zwischen genauer
Punktkarte und grofiziigiger Flichensignatur, damic sie in einem vertretbaren Zeitauf-
wand geschallen werden kénnen. Bel seltenen Arten oder besonders bemerkenswerten
{und lokalisierbaren!) Fundorten cine Punktangabe, bei sehr hiufigen Arten oder g
durchforschren Gebieten eine Rasterangabe. Solche Raster sollen zeigen, dafd das Gebiet
zwar gut durchforscht ist, aber zum Unterschied von einer voll ausgeschwiirzien Fliche
solldurch den Raster eher darauf hingewiesen werden, dafl die Verbreitung nicht gleichmi-
Big iber die ganze Fliche, sondern auf einzelne Biotope beschrinkt ist. Zuza]mt,h bemiihe
ich mich im Text, Hinweise auf die von den jeweiligen Arten bevorzugten Biotope zu lie-

fern, um ein moglichst lebendiges Bild der jeweiligen Art zu geben,

L)lCDmL]mn HchunLJFu]r;paa istnicht ;_)lcmhm‘lﬂig Von 1|‘1nu liegt mirnureineiliere
Literaturangabe vor, von England nur summarische Angaben (Saunpers, PErking). In Vor-
berettung istin der Reihieder British Trisects eine Pablikstion von G. Ersy, in der haffent-
lich auch Verbreitungskarten gegeben werden. Von Dinemark und Norwegen kenne ich
nur sporadische Literaturangaben. Von Schweden habe ich sehr umfangreiche Ausbeuten
von S, ErLanpssox zur Determination bekommen, von Skane im Siiden bis zum Polar
kreis, so dafl ich [ir dieses Land gleichmifige Verbreitungsangaben geben kann. Ahnlich
gut erforscht 1st Finnland durch die Arbeit von R. Eveving, Fiir Belgien konnte ich den
ausgezeichneten Atlas von A. Pauty, basierend aul Computerkarien, verwenden. Demge-
geniiber liegen aus Holland nur einzelne Literaturangaben vor. Traditionell gut erforscht
ist Deutschland in den Grenzen von 1938, erstaunlich gut auch Polen und vom Baltikum
Lettland. Aus der riesigen Weite des europitischen Rufiland sind nur wenige Fundzonen
aus der Literatur bekannt, sowie ausgewihlee Funde aus der (unveriifentlichten) Kartei
Buirrucens. Zentraleuropa, nimlich Schweiz, Stdtirol, Osterreich und Ungarn ist tradi-
tionell gut besammelt und erforscht. Von Frankreich ist mir nur der Norden g gut bekannt,
seiweit nambich der Arlas voi Belgien auf franzisisches Gebiet reiche, sowie der Siiden
durch eigene Aufsammlungen oder solche befreundeter Kollegen: van Mittelfrankreich
liegen mir demgegeniiber nur sporadische Dunde vor. Spanien ist aus der Literatur (BLOTh
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gen 1924b) lange Zeit mit Abstand das bestbekannte Land Stidewropas gewesen, vor allem
durch die Xufadllunlunucn von Dusmer Als beliebtes Reiseziel lockte es viele Entomolo-
gen zum Sammeln, so d.}ﬁ ich von dort viel Material zur Erginzung bekam. Porcugal ist
ien st sehr ungleichmiflig er-

gegeniiber Spanien viel weniger besammelt worden. Tra
forscht. Aus der Literatur liegt kaum Brauchbares vor, nur eine kleine Liste aus Sardinien.
Umfangreiche Ausbeuten aus Oberitalien legte mir G. PagLiano vor, aus Ligurien, der
Uﬂu,t‘blmg1 von Nc‘zlpe] APU]ierl K;ll;lbricn und Sizilien lagen mir weitere Ausbeuten von
verschiede e . Am Balkan 1st Ruminicn und Bulgarien aus
der Literatur nur 1111151% bc]ﬂnm, aus d{,n sicher nicht uninweressanten Gebirgen liegt so
gut wie gar niches vor. Aus Iuy}slax‘x‘lcn sind die Literaturangaben diirftig, lediglich von
Makedonien habe ich eine Fauna aul Grund der Ausbeuten von E. Kanicsmas~ verfafit.

Das Kiistengebiet habe ich selbst intensiv besammelt, von Koper in Slowenien bis Kotor
an der Grenze zu \"fontcm‘om, von den [nseln Cres und Losing; von Linzer Freunden be-

kam ich umfangreiche Ausbeuten avs Ivar, Aus Griechenland gibr es keine Fauna, ledig-
lich eine ganz kleine Liste aus Rhodos. Dieses faunistisch so interessante Land ist in den
tieferen L agen durch die ausgedehnte Sammeltatigheit von E. und W, Griinwaror und W,

Gross sowie durch Linzer Kollegen gut besammelt worden, die Gebirgszonen habe ich
selbst intensiv durchsucht. Griechenland ist so mein entomologisches Lieblingsland ge-
worden. Die eurapiische Tirkei wurde von W, Grinwaror recht gut besammelt. Uber
seine Heimat Zvpern hat Maveomoustakis eine ganze Reihe faunistischer Arbeiten verdf-

3

fentlichr.

9. Sammeln, Priparieren, Mikroskoptechnik.

Abb, 35

on

Fiir die Sammelrechnik wird jeder seine eigenen Erfahrungen machen miissen. Fiir
den Anfanger méchte ich hier nur einige Hinweise geben, die in vielen Punkten auch fiir
andere Gruppen von aculeaten Hymenopteren gelten.

Das Aufsuchen von Biotopen kann nicht velehrt werden, hier kénnen nur Hinweise
beideneinzelnen Arten hclf@.u. Kenntnisder Ant]uzab]u;.cn, dcs Bodens, der Hangneigung
und Sonneneinstrahlung, des Wertters, der Jahreszeit kénnen nur mit Einschiinkungen
wiedergegeben werden. Leider gibt es auch Entomologen, die besonders bei Neubeschrei-
bungen von Arten die Ortsangabe eher verschleiern, damit janicht cin anderer im selben

Biotop sammelt. Aber ein erfolgreiches Sammeln hingt von so vielen Fakioren ab, daft
ich trotz jahrelanger Beschifrigung mit den Halictidae immer wieder Uberraschun gen
erlebe, warum gerade an diesem Platz, bei diesent Wetter oder dieser Jahreszeit der Anflug
ders gut oder schlecht war. Jeder Sammler wird verniinftigerweise zuerst einmal die
artendrmere mitteleuropiische Fauna kennenlernen und hier zu sammeln beginnen.

Leider hat ein falsch verstandener Artenschutz in manchen Lindern dazu gefithre, hisweilen so-
garuneer Micwirkung namhafter Entomologen, dafd das Sammeln bestimmrer Insektengruppen, dar-
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Gehyr instrukeive Hinweise zum Sammeln in Mitteleuropa Fiir den Anldnger weben
Flavann & Kov1er (1956) und TIAMANN (1960)- Trockenwiesen, crockene, sitdexporierte
\Waldrinder, au [gelassenc Seinbriche und Sandgrube i, Lehm- and Lohinge sind tm 7er
siedelten und Libcrkulrlvin:rteuI\-'liLtclc.urc:pa noch immer die besten Plitze zaitn Sammeln.
Rein hylophile Arten sind ja selten, wnd auch diese findet man nicht im yeschlossenen
Wald, schon gar micht in den trostlosen Tichtenmonokulturen, 50 ndern auf Lichungen
und Waldrindern. Reine Feuchtbiotope sind fir Halictidae unergiebig, weil sie fir ihre
Nistplitze rrockenen Boden brauc hen. Im Gebirge sind unvergraste Flange mit feinem
grusartigem Schurt und vielen Blitten meist t‘.rfolg\-‘crsprt:cheml, ber auch hier gibtes © [t
uf schansten Plitzen aus wnerfindlichem Grund nichts zu finden.

Besonderer Wert fiir das Sammeln der Halictidae bildet die Kenntnis des Bodens:
trockene, leichte Raden werden immet vOT schweren, nassen bevorzugt, lealk haltige oder
sedimentartige Boden vor solchen aus Kristallin, Schieter oder mar schweren Tonerden.
Bei KL"1sLallimnuergrmw‘ gibt es gute Besiedlung nur bel ausreichender Verwitlerung der

il e

oberen Schichten. Fin Blick auf einc geologische Karte eines Sammelgebietes kann vor
Enttinschungen bewahren. Dazu eln Beispiel: in Osterreich gilt das Kleine Sausalgebirge
i der Siidsteiermark als ein beliebres Sammelgebiet Hir Sehmetterhinge. Vieliliiger
Mischwald aus Eiche, Edelkastanie und Fohre geben interessante Biotope. Fir Halicridae
it das Gebiet sehr unergiebig, denn gm]ogisch herrscht Sehiefer vor, der auch in seinen
verwitternden 5¢ hichten vondent Talictidae fiir thre Frdnester nicht gerne ange pommen
wird, Naitrlich istso ein Gebiet iir Apoidea, die Pflanzensubstraten nisten, sehrinter
cssant.

Dalt sonniges Wetter Zum Sammeln fiir heliophile Tiere wie die Apoidean orwendig
jst, diirfte sich von selbst verstehen. Jedoch gibres i Mitteleuropa trot? Sonne Wetterla-
gen, erwa trockener Ostwind, bel denen kein rechrer Anflug aufkommt. Warmer Siid-
bis Westwind ist von Vorteil und oft herrscht vor dem Aufzug einer Schlechtwetterfront
bei schleierverhangener Gonne noch reger Anllug. Um beide Geschlechter von Halictus
and Lasioglossu U bekommer, giltals slinstigste Jahreszeit in Mitteleuropa, aber auch
inden Gebirgen Siideuropas der Juli und August. also gegeniiber anderen Bienengruppen
eine relativ spite Zeit, fir die Dufoureinae der Juni. Bei den ersten Frithlingsblilten wirc
man r:anpreu]u:nd dem biologischen Zyklus Jer Halictinac nur o bekommen, wenn
man von den dred L:1.11'0pLii>‘.c'|‘u:n Lasioglossam _Arten absieht, deren o' Im Frithling flie-
gen. In der Mediterranels gilt yorzugsweise MUz bis Junials H auptsummc'lz.eit. fitr Apol-
dea, Fiir die Halictinac gilt dies ebenfalls, nur mit der Finschrinkung, dabei wie in Mittel-
europa fast ausschlieflich 99 zu finden, erstab Jun vereinzeltdie o' i den Systemati-
Ler sind die Gebirge des Stidens beiden Halictinae, die relativ hoch aufsteigen, von heson-
derem Interesse, Wegen der oo ist dazu die Zei von Mitte Juli bis Tnde Juli, zum Teil
uch Anfang August zu raten- Den rechten Zeitpunkt fiir einen Gebirgszug im Stiden zu
gen schwierig, weil die Linge des Winters und die Abschmelzzeit der

finden, ist desweg
Schneedecke inden cinzelnen Jabrensehr stark schwanken. So war zum Beispiel der Chel-
mos inder Giplelregion Anfang Juli 1974 pur mehr mit ganz geringen Sehnecresten verse:
hen, am 1. August 1976 gab es aber noch grofie Schneeflecke bis 1800 m herab.

Auch [ar die Samm elausriistung und Technik wird jeder seine Lrfahrungen machen
milssen; hier nur einige Anregungen Fiir den Anfinger.

Der Durchmesser des Netzbiigels wird sich je nach persdnlicher Vorliebe auf 20-3C
cm belaufen. Das Netz muf aus weifem Stoff besweher, damit nach dem D Aiberschlagen
die Hymenopteren ins Newz auffliegen. Dieser Stoff mufb sehr fein und dicht sein, damit
kleine Arten nicht durchschliipfen konnen, U nd wegen des Verfangens an Dornen migr
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lichst reififest. Am besten haben sich Stotfe aus Kunstfaser bewiihrt, die so dicht sind, daf
auch ganz kleine Hymenoperen wie Chalcididae gesammelt werden kinnen. Die Unilas-
sung des Netzbiigels soll aus gréberem Stoff bestehen, weil durch das Zuschlagen hier der
Verschleift besonders hochist. Aus praktischen Griinden kann ich nur zu den in entomolo-
gischen l'achgeschifren angebotenen zusammenlegharen Netzbiigeln raten. Die Linge der
Netzstange ist wieder aus der persénlichen Erfahrung zu gewinnen, etwa 50-10C cm. Fiir
die Weidenbliite im Frithling ist eine lange Bambusstange nétig. Beim Abstreifen von Bli-
ten kommen oft viele Exemplare aul einmal ins Netz. Damirt diese nicht entkommen,
kénnen mit einem vorsichtigen Druck auf den Thoras die Tiere soweit bewegungsunfi hig
gemache werden, daf} sie nicht mehr entflichen und ins Tétungsglas gebracht werden kisn-
nen. Sticheder 99 sollman nicht bagatellisieren, denn es kénnen dadurch Sensibilisierun-
gen elntreten.

Als Térungsmittel rate ich einzigzu , ssigither' (Essigsiureithylester); von Cyankali
rate ich ab. Es ist ja bekannt, dafd Cyankali die Gelbfirbung von Faltenwespen aul rot in-
dert und damit schon manche Determinationsirriiimer ausgeldse har, Auch die Gelbfir-
bung der oror der Halictidae (Clypeusende, Fiihler, Beine) kann aul rot verfirbt werden.
Daraus folgen bei den Halictidae zwar kaum Irrriimer bei der Determination, aber Cyan-
kali hat noch einen anderen, weit schwerwiegenderen Nacheil: die "[1ere verkram pfen
sich im Sterben derare, dafl sie beim Aufweichen und bei der Priparacion Schwierigheiten
bereiten. Der Haupinachteil des Es rers ist, dald die Tiere nafl werden kénnen und
die Behaarung verklebt. Gerade der *\111111%1 neigt dazu, zuviel Flissighkeit ins Glas zu
geben, Deswegen rate ich auch ab, das Filterpapier im Inneren des Tommésg]ascs mit Acher
zu befeuchten. Teh verwende etwas grisfere Gliser (kleine Marmeladegliser) mit einem
durchbohrten Korkstépsel. Die Bohrung ist mit Wacte angelillt, kann oben mit einem
Kork verschlossen werden und har unten einen Abschlufd mit Qr::ll der von unten her
durch Nigel an dem grofien Korkstépsel befestigr ist. Nur diese Watte in der Bohrung
wird mit Essigither befeuchtet. Ins Glas selbst kommi feine Zellstoffwarte aus zerlegten

Papiertaschentiichern, die auftretende Kondensfeuchtigkeir maglichst aufsaugt und die
Tiere vor dem gegenseitigen Beschidigen bewahrt, Wer g grofie Bienen wie Anthophorinae
sammelt, mge beachten, dald dwwml Totungsglas meist viel Nektar erbrechen und damit
andere |(|L‘II1L‘H:‘ Bienen im Glas verkleben und beschmieren. Besonders abzuraten ist, Hy-
menopteren zusammen mit Schmetterlingen ins selbe '['6tungsglas zu geben. Solc he Ly-
menopteren sind dann mit einer Unmenge Schmetterlingsschuppen beklebt, und die Rei-
nigung solcher Exemplare unterdem Mikroskop erforderc eine ulmﬁﬁtizjc zeitraubende Ao
beit. Abuctotctc Exemplare gebe man in kleine Réhrchen oder in Schachteln zwischen
llstoﬂ,

Am Abend eines Sammeltages miissen die gesammelien Exemplare fiir den Transport
verpackt werden, Hat man geniigend Platz und Zeir, kiinnen die Tiere gleich genadelt
und in Transportschachteln g L,Lz,eheu werden. Wenn wie bei Flugreisen oft nurwenig Platz
im Gepick ist, werden die Tiere am besten zwischen Lagen von Zellstoff in gutschliefien-
den Dosen mit Naphtalin, als Vorsorge gegen Schimmel, beférdert. Grundsitzlich hat
die fasernde Baumwollwatte hier nichis verloren; sie bewirky nur, daf} beim Herausneh-
men der Tiere die Beine mit den Klauen hingenbleiben und abbrechen. Zu jeder Lage
kommt ein provisorischer Sammelzettel. Die Deckel der Sammlungsdosen miissen sehr
gutschliefien, denn in vielen Quartieren im Stiden streunen Ameisen, inshesonders Mono-
morin herum, die sich nicht nur an den Touristenproviant heranmachen, sondern auch
an die gesammelten Tiere, Blechdosen wiiren an sich gegen Transportbeschidigungen bes-
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ser, erwecken aber das MiRltrauen bei den Réntgenkontrollen auf den Flughifen, so daf}
Dosen aus durchsichtigem Polyester in diesem Fall besser sind.

Priparation (Abb. 35, nach Sagacami 1974: 21): Zum Lernen des Priparierens hel-
fen dic Aufsammlungen am eigenen Wohnort, wenn man die gefangenen Exemplare gleich
frisch aufarbeitet. Die auf Reisen gesammelten Lxemplare miissen erst aufgeweicht wer-
den. Iis werden zwar Zusitze angeboten, die die toten Insekten auflangere Zeivweichhalwen
und insbesonders bei Kilern verwendet werden. Ich rate aber wegen der Moglichkeit der
Verklebung der Behaarung von dieser Methode ab. Je nach Menge des Materials kann man
cine Plastikschachtel oder ein kleines Glasaquarium verwenden, in die unten einige Zenti-
meter lauwarmes Wasser eingefiillt werden. Die Tiere werden auf einen darauf schwim-
menden Styroporblock gelegt, dazu Naphtalin gegen Schimmelbildung. Zugedeckt wird
der Behilter mit einer Holzplatte. Glas oder Plastik sind dazu nicht gecignet, weil sich
darauf Kondenswassertropfen bilden kénnen, die auf die aufzuweichenden Exemplare
herabfallen und sie durchnissen. Nach 6-12 Stunden wird das Wasser gewechsell, undnach
welteren 6-12 Stunden sind die Tiere zur Priparation weich genug. Je nach Austrocknung
der Exemplare wird man hier einige Erfahrung fiir gezicltes Aufweichen sammeln missen.

Bei den Nadeln rate ich unbedingt zu den hellen aus rostfreiem Stahl. Diese haben
L war den Nachteil, dafd der Stahl weicher ist und Nadeln der Stirke 000 sich zu stark bie-
gen, und sie sind auch teurer, aber die schwarzen Nadeln sind teotz ihres Anstriches mit
Rostschutzlack nicht rostsicher. Bei einem spiteren Aufweichen von Exemplaren, etwa
su einer Genitaluntersuchung, kann sich Rost schr unangenehm bemerkbar machen. Als
Nadelstirke rate ich 1 oder 2 fiir die grofien Arten, Stirke O bet den mittleren Arten von
810 mm Kirpergrofie, und Stirke CC far die kleinen Arten. Vom Nadeln mit Minutien
vate ich ab. Damit ist die Genitalpriparation der oo schwieriger und die Bauchseite nicht
sofort untersuchbar. Bei den Halictidae kommt man auch bei den kleinsten Arten wie
denen der L. politumn-Gruppe mit Nadeln der Stirke CC aus.

Die Nadel (Abb. 33B) ist auf einer Seite des Mesonotums durchzustechen (B1). Natiir-
lich bekommt man bei Bestimmungssendungen meistens zentral (B2) gen adelte Stiicke,
und ich habe deswegen bewulitauf Merkmale im Zentrum des Mesonotum flir die Deter-
minationstabellen verzichtet. Eine Nadelung (B3, B4) durch das Scutellum oder Propo-
deum kann fir die Determination wichtige Teile zerstren. Das Tier 1st 5o auf die Nadel
su stecken (C 1), da oben ein Dritcel der Nadellinge heraussieht. Die Priparation auf Mi-
nutien (D 1) und auch die meist verwendeten Klotzchen aus Pflanzenmark sind nicht zu
empfehlen; sie beginnen sich an der grofien Nadel zu drehen und verursachen zusitzliche
Klebearbeit. Meint man, wegen der Kleinheit des Tieres mit dem Nadeln nicht auskom-
men zu kisnnen, so kann man entweder auf Kartonspitzen au flleben (320, D4o), oder
lateral an der Nadel ankleben (D30). Diese Form der Priparation ist zwar in Liuropa nicht
recht iiblich, aber es bleibt dabei immer eine Mesopleurenhilfte [iir die Determination
untersuchbar und das Mesonotum wird nicht beschidigt.

Beim nun genadelten Exemplar wird darau [ geachtet, dafl der Hinterleib nicht zu sehr
eingezogen ist, er wird gegebenenfallsin natiirliche Stellung gebrache (F14). Die Mundteile
(F3) brauchen nur in Sonderfillen pripariert werden: bei jenen o O der A. retrazonins-
Gruppe, deren Mandibeln auflen erweitert sind, erleichtert e¢in Offnen der Mandibeln
die spitere Determination. Die Proportion der Mundreile selbst wird nur teilweise bei
der Determination der Dufoureinae benétigt. Beim o wird die Genitalkapsel sinnvoller-
weise nur unter dem Mikroskop herauspripariert. Miteiner extrem feinen Pinzette werden
Enduergit und Endsternit gedftnet, die Genitalkapsel kann bei einiger Ubung sofort her-
ausgezogen werden. Zusitzlich bendtigt man eine Nadel mit einem feinen Hikchen am
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Abb, 35 Richuige (o) und falsche (x) Priiparationen, nach Sakacanmi [ 1974: 217 — A Aufweichen trocke-
ner Exemplare in Weichdose; B nadeln im Thorax; C Hahe der Nadelung: 13 Anbringen von Plite-
chenan Nadeln: E Fligelstellung: FStellung von Kepf und Fiihlern; G Scellung der Beine; H Haleung
des Hinterleibs; 1 Stellung des Genitals nach Priparation; ] Ankleben abgebrochener Kérperteile.
Weitere Angaben im Text.

-

Lnde, die in einem Griffel steckt, um damit die Genitalkapsel herausziehen zu kénnen,
wenn es mit der Pinzette nicht méglich ist. Bei den Apoidea gentigt es, wenn man die Kap-
sel soweit herauszieht, daR die Gonostyli gut sichtbar sind, nur bei den Andrenidae mufy
oftauch die Basis der Gonocoxiten sichtbar sein. Die Kapsel kann am Tier hingenbleiben.
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Ist aber beim Priiparieren die Kapsel, meist bei altem Material, soweit herausgegangen,
dall sic beim Trocknen nicht mehr fest genug am Tier hingenbleiben wiirde und damir
verlorenginge. so istsic auf einen kleinen Karton aufzukleben (12, 13). Das Aufkleben nach
dieser Zeichnung halte ich niche fir ganz zweckmiflig. Ich klebe die Kapsel senkrecht
nach aben stehend an der Gonobass fest. Damit kann auch die Unterseite und vor allem
die ventrale Gonostylusmembran gut untersucht werden. Dasselbe Ankleben an der Basis
rate ich bei den Sterniten 7 und & der Dufoureinae. Jedes Einbetten von Genitalteilen in
Kanadabalsam oder ihnlichem Material zwischen Glas ist unzweckmifiig, denn eingebet-
tete Organe werden gequetscht und in der Strukrur verindert und sind nur mehr von zwei
Seiten untusmhbal. Lhenfalls rac ich von einem Einlegen in diverse Aufhellflissighkeiten
ab, die alle im Lauf der Jahre verharzen und das Priparat unbrauchbar machen.

Das genadelie und gegebenentalls genitalpriparierte Exemplar kommt nun aut den
Spannklotz. Kleine Styroporblicke sind praktisch und billig. Beim Linstecken in den
Spannklotz ist zu ac heen, d11§ der Kopl in senkrechter Ste lum, bleib U“Rr;) und nicht
nach vorne gestreckt wml (F7x). Bei langkdptigen Arten driicke man mit der Pinzette cin
kleines Loch in den Block, dann kann der Kopf gut in senkrechter Lage bleiben. Bei der
Priparation bewihrt sich, das Tier bis zum ,,A nschlag™ mit der Nadel in den Spannklotz
su stecken, dann ein klein wenig wieder herauszuziehen. Damit hat der Kopl meist Placz
fiir eine senkrechre Haltung, Ebenfalls ist der Tinterleib in leicht hingende Stellung zu
bringen (H2o). Wird der Hinterleib nach oben geprefit (H1o), ist das Propodeum zur
Determination meist zu wenig sichtbar; ein nach unten hiingender Hinterleib (H3x) ist
ebenfalls zur Determination unpraktisch. Der Kopf soll natiirlich perade stehen (F1)
nicht verdreht (I'2x). Nun werden die Iithler und Beine gerichtet. Iéo zeigt die richrige
Fithlerstellung, damit die Gesichtsskulptur zur Untersuchung freibleibt. Die Beine sind
chenfalls so zu richten (G20), dafd Mesopleuren und Wangen der Untersuchung zuging-
lich bleiben. Meistens bleiben die Beine am Styropor gleich in der Haltung, die man ihnen
mit der Pinzette gibt, ansonsten wird mit Minutien fixiert, Zuletzt werden die Fliigel in
leicht nach aufien geneigter Stellung (E20) zwischen zwei Minutien oder Nadeln fixiert,
damit die Tergite gut sichtbar blubm Brechen Teile ab, kénnen sie bei einiger Ubung
unter dem I\hkmﬁkop wieder angeklebt werden; ansonsten werden diese Teile aut P lm-

chen geldlebt. (] 1,]2). Die Trocknung dauert je nach Gréfie der Exemplare und Luftfeuch-
tigkeit im natiirlich gut verschlossenen Schrank als Schutz vor Schidlingsbefall zwel bis
sechs Wochen. Schutzpriparate gegen Schidlingsbefall sind bekanntlich immer mic Risi-
ken verbunden.

Die ..a
im Verhilinis zu ihrem Giblen Geruch. Bewihet hat sich, mit tiissigen L nu‘mempa’aru,n
die Bisden der &11111111{111;,5\L]1M hteln auszustreichen. [ch habe auch gute Erfahrungen mit

ten’* Mittel wie Naphtalin oder Mirbandl sind nur ein ganz schwacher Schutz

Streifen, die gegen Insckten in Zimmern Auls_,chmgjt werden (diverse Handelsnamen,
Wirkstoff meistens Lindan); von diesen werden kleine Stiicke, ca. 1x 1 em, abgeschnitien
und miteiner Nadel in die Sammlungsschachtel gegeben. Der Wirkstoff ist an Ol gebun-
den, das langsam verdunstet und sich im Innern dCl Schachtel auch an den Insekten ablegt
und sie so mit Gift versieht. Nariirlich soll eine solche Schachrel einige Monate absolut
geschlossen bleiben; dann wird das kleine St iick mir der Nadel entfernt, und die Wirkung
in der Lade hile jahrelang, ohne die menschliche Atmung zu belasten. Es ist zu beachien,
daff in manchen Lindern die Verwendung bestimmter lnsektengifte verboten ist.
Etiketten: Daflein Tier nur dann wissenschaftlich branchbar ist, wenn die Fundda-
ten dabei sind, ist ja althekannt, Wesentlich ist, dall der Fundort verifiziert werden kann,
Es wire sinnlos, irgend ein kleines Dorf aus Siideuropa anzugeben, das in keinem Atlas
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zu finden ist. Notwendige Angaben sind das Land — dabei kann Platz gespart werden,
wenn das Land in der uthhr:n Abkiirzung der Internationalen Autokennzeichen, die
auch vor den Postleitzahlen iibernommen wurden, bezeichnet wird — weiters die Proving,
Landschaft oder Gebirgsteil: Ortsangaben in der Weise, daf} zuerst solche aufgenommen
werden, die im heutigen Standard-Atlas (TMES ATLAS) angeftihrt sind, d’mn kénnen
zusitzliche Ortsangaben folgen, die man nur in Spezialkarten findet; Héhenlage, Datum,
Sammler. Besonders die Hohenangabe ist bel den Halictidae wichuig. Ein guter Hohen-
messer soll im Siiden stindiger Reisebegleiter sein, weil die Karten meist viel zu ungenau
sind, Unprakiisch ist es, die Riickseite der Frikette, ectwa mit dem Datum, zu beschriften.
Von Interesse kann es sein, die Pflanze anzugeben, aul der das Tier gesammelt wurde oder
das geologische Substrat des jeweiligen Bodens. Fir aufbmcurnpdlsdlr:' Linder, von denen
kaum genaues Kartenmaterial erhiltlich ist, kann es von Wert sein, den Ort durch die

geographische Linge und Breite <11]./L1"t‘bt‘£1 zumindest bis aul Minuten genaw. Schr gut
hilft auch eine "\Ilg‘lln 20 km W von .. 5, wenn abseits von gréfleren Orten EL\'\HJTIIT]L]!.
wird,

Fiir die Grofle der Etiketten gibt es keine Regeln. Sind sie zu grofy, brauchen sie zuviel
Platz in der Sammlungsschachtel, sind sie zu klein, haben zu wenlg Tebspmntamen Pl
oder die Schrift wird bei der fotografischen Verkleinerung zu klu.m_ Bei fiinfzeiligem Text
bleibt bei einer Etikettenbreite von 8 mm die Schrift noch gut leserlich. VYon handgeschrie-
benen Eriketten rate ich im Interesse der eindeutigen Leserlichkeit und Zeitersparnis ab.
Etiketten kénnen entweder mit Handdruckapparaten vervielldltigt oder [otografisch her-
sestellt werden. Letzteren wird oft schlechte Haltbarkeit nachyesagt; dies trifft zu, wenn
das Fotopapier schlecht gewidssert wurde, Eine Selbstherstellung ist hier beste Vorausset-
zung fiir die Haltbarkeit.

Technisches Material: Unabdingbare Voraussetzung fiir cine exakte Arbeit bel
allen [ymenopteren ist ein gutes Stereomikroskop mit Mefleinrichtung. Auf den Ein-
wand, frithere Autoren seien auch mit Lupen ausgekommen, kann ich nur ancworten, dafd
daltir auch die Beschreibungen entsprechend waren. Wegen der Anschaffung eines solchen
Geridtes ist leider der Zugang zu den anmnoprm en fiir Schiiler und Studenten erschwert.
Dach gibt es heute schon preisgiinstige und durchaus akzeprable japanische Geriite. Wich-
tig 1st, um sich bestimmue l’u]du van dm] Arteneinprigen zu kinnen, immer mit demsel-
ben Gerir und mit bestimmten Vergriflerungsstuten zu arbeiten. Neuerdings gibt es Geri-
te mit stufenloser Vergrisfierung (Zoom-Linsen); diese sind, abgesehen vom hohen Preis,
nur dann zu empfehlen, wenn bestimmue Vergrofierungen einrasten. an die man sich zum
Finprigen der Merlemale der Arten halten soll. Fir die Determination von Halietidae
istunabdingbare Voraussetzung, daf geeichte Mefokulare im Lieferprogramm vorhanden
sind, ansonsten ist die Marke nicht wert, niher Gberlegt zu werden.

Bei meinen Publikationen bis zum [ahr 1984 verwendete ich ein Geriit der Firma Rei-
chert, Wien, vom Greenough Typ. Dieser Typ leisterim oberen Vergréferungsbereich von
100-200% mc}n' an Auflésung. Die Messungen erfolgten mit dem geeichten Meflokular
6-3x und den Objektiven 4x, wobel cine Mefistrecke 0-04 mm betrigt; die Messungen
der Punktierung erfolgt mit Objektiven 10x, wobel eine Mefistrecke 16 gm betriigr. Zwi-
schenwerte werden in beiden Fillen durch Interpolation gewonnen. Seit den Publikatio-
nen ab dem Jahr 1985 verwende ich ein Gerdt der Firma Zeiss nach dem Fernrohrtyp;
dieserist im Bereich bis 50x an Auflésung und Kontrast, aber auch Bildhelligkeit, Farbkor-
rektur und Bi[dtﬁ']dqr{'}'{ﬂe\ auch durch die Verwendungsméglichkeit eines Zeichenappara-
tes derm vorigen Typ iiberlegen. Die Messungen des (;{_“‘ILhtﬁ werden bei 32x ader 50x vor-
genomimen, cine T\-Ic{s:,tu;t,kc betrigt 003 bzw. -02 mmy; die Messungen der Punktierung
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erfolgt bei 123 5 oder 250 x, wobel eine Mefistrecke 20 gm bzw. 10 pm berrigr. Auch hier
werden die Zwischenwerte durch Interpolationen gewonnen. Die verdtfentlichten Fotos
entstanden mit dem Fotomikroskop Zeiss

Sehr wichtigist auch, sich bei der Arbeit mit dem Mikroskop an cine bestimmte kon-
stante Beleut,hLuug, pant gc‘\voimcn Die meist mitgelieferten Leuchten zur Montage am Mi-
kroskop oder in Stativen eingebaut haben ein so parallel gerichtetes Licht, dafl wegen der
starken Reflexion an glinzenden g ;duummwn Kor pcrtulcn die Augen schnell ermiiden.
Dies trifft auch fir du, modernen Lichtleiter zu. Ieh empfehle méglichst weiches Licht
it mattweiflem Reflekror, wegen schwacher Wirmeentwicklung Birnen zu 6 oder 12
Volt, jedoch nicht die starke Hitze entwickelnden Halogenniedervoltlampen.

Fiir das weitere technische Material verweise ich auf die einschligigen entomologi-

essovar.

schen Fachgeschifte, mit ciner Ausnahme, der Pinzetten; dortwird nichtimmer brauchba-
res angeboten, Itir die Genitalpriiparation haben sich am besten jene Pinzetten bewihrt,
die als Arbeitsgerite fiir Uhrmacher angeboten werden. In Linz werden solche der Junker
SA aus der Schweiz verkauft. Die feinste Pinzette der Zitfer 5 st so spitz wie zwei Nadeln.
Zum Anfassen und Ankleben von abgebrochenen Kérperteilen der Insekten ist eine Pin-
zette aus Uhrlederstahl zweckmifdig, damit diese 'leile durch das Anfassen mit steifen Pin-
zetten nichr zerdrickt werden.

IC. Zusammenfassung.

Obwahl die Areen der Garruneen Halicrus und Lavioglossrn biologisch sehrinteressant sind und

dariiher verhaltnismifie viel publiziert wurde und wird, @bt es [iir sic kein umfassendes Bestim
daruper verha Lﬂl.‘)].hljblg Y1 :_J\l Dlhziert warde und ward, il ioes lur sle Kein umiassenaes estin-

mungswerls fiir den Bereich Europa, geschweige die ganze Paldarktis, Bestimmungstabellen gibr es
nurfiireinzelne Teile Luropas (Spanien, Deurschlan sches Rufiland)
oder einzelne Artgruppen. Nur zwei nevere B situngen sind reich illustriert: Ener (1969—1971,
1974a) iiber Miueleuropa und Moczir (1967) iiber Ungarn, Dic anderen Tabellen sind nicht oder
striert wnd nach dem heutigen W
letzten Jahrzehnten tberhalt, Deshalb sollen in zwangloser Folge die curopiischen Arren und Unter-
arten dieser beiden Gatungen, aus druckrechnischen Griinden Gber Jahre verteilt, mit illustrierten
Bestim I'ﬂ?_l]'lg_‘ht;lht_l]t.,llLLU}.,C& ellt wer rauchalle cinschldgizen Typen
untersucht durch Studienaufenthalie in den Museen von Wien, Miinchen, Franklurt a. M., Wiesha-
den, Beelin (Ost), Madrid, Paris und London, sowic durch die Zusendung von Typen aus vielen weit
re te im Kapitel 11 angetithrt sind. Nach heatigem Stand kommen Hir Europa in Frag

d, Micteleuropa, Ungarn, curo

b

nur unzureichend il sensstand und dessen Publikationen in den

icn. Beiden Vorarbeiren wurd

y Museen, die
von der Gattuny Halictus 63 Arten und 10 Unterarten, von der Gattung Lasi
go wenige Taxa m1t 111“51ek]1rL 1 5t avus,
allgemeinen Teil lieg Se
Gartungen, wobeil die ganze Paldarkis horu(.‘kxn_‘].-t stwird. In Jl..bL[TI Bu.nmn.-u ngs:
auch dic Untergattungen behandelt, ausgenommen bei der Gatrung Dufosrea, weil es dnl iircine neue
Bearbeitung gibr (Fuwir 1984h). Bei der Besprechung der Garrungen w ird der Zielserzung der Arbeir

famili -Halicti ich behandelt, dic beiden anderen Unsertamilien der
ung halber hersichismiflig dargestellr.
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begrill, dic Pu]mn{ﬂun;, der alten Artbeschreibungen, von denen kein anthentisches Mate
vorhanden ist, sowie die morphologischen Merk male zur Artbestimm ung. Buropa wird im klassi-
und damit der ische Raum einschlicBlich
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mgeniy, 96 bype

92 cabreral, §2 cochie wis, 8O

Alpbradafonrea, 92 caleeara, 81 coertlencephala, 93
Ancvla, 63 : "rn.:.,c-m, 81 conpressis, 76
andrenoides, 90 ] 74
angustif 82 ationt, W3
annislata, 74 pias, H6 80
arnmiala, 90 canus, 94 . &7
antennaviae, §4 P, N0 tidia, 89
pristien, #2 Cavinaraphites, 91 ‘-__..{’J'.'/{ riwd, 86
arads, 81 Cellaria, &5 Crenowomiig, 83

deseriicola, 06
g, F6
D.r.'.-’rJ:?z 1, &
Dichroa, 84

descarn, S0

distinguendus, 84
lfln'ﬂ' 2. }
e

dusmeti, §6
dyborskin, 81

Decria, S0

94

nowinides, 83
Lt is]
euvasicum, 70

Fodaens, 80

iy, 81
pes, &1
"'rh'umm.\ 93

Favodufourea, 93
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