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A propos des bourdons (Hymenoptera, Apidae)
de la Corse
par Pierre RASMONT ()

La faune des bourdons de la Corse est encore mai connue. Il in'existe
que peu de publications a ce sujet en dehors des descriptions originales
des sous-espéces actuellement connues de l'ile. Une simple lecture de
ces travaux montre aussi que jusqu'ici, seules les régions cotidres ont
fait Pobjet de récoltes systémaiiques. Or, il est bien connu, gue les
régions de montagnes ont une faune de Bombinae originale, souvent
bien plus riche que les plaines. Cela se vérifie surtout dans les pays
méditerrandens. Ii faut donc s’attendre a ce que de nouvelles cspeces
ou sous-espéces de bourdons solent encore découvertes en Corse, lorsque
les massifs montagneux auront été mieux explorés.

Il est possible de déterminer les bourdons de Corse en utilisant les
publications destinées 4 1'étude de la faune continentale. Les Psithyrus
peuvent étre déterminés grace aux travaux de Popov (1931) et May
(1944), les autres genres, grice aux travaux de Pittioni (1939) et Richards
(1968). Toutefois, une attention particuliere est nécessaire, du fait du
phénoméne de convergence chromatique régionale (Delmas, 1976), parti-
culierement intense en Corse, qui v conférent aux bourdons un aspect
bien particulier différent de celui de leurs sous-especes continentales.
Ce phénomene rend difficile, sinon impossible, la détermination si on
n'étudie pas attentivement les caractéres morphologiques.

Les coliections belges ne sont pas fort riches en bourdons de cette
région mais, malgré cela, il m'a semblé intéressant de publier cette note
préliminaire basée sur I'étude du matériel disponible. J'y ai ajouté les
guelques bourdons de la collection du Dr. W.F. Reinig que j'ai pu exa-
miner 4 'occasion d'un récent voyage chez Mme L. Reinig. Je la remer-
cie ici pour son trés aimable accueil..

(*) Zoologie générale et Faunistique (Prof. J. Leclercq}, Faculté des Sciences
agronomicques de I'Etat, B-5800 Gembloux (Belgique).
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CATALOGUE DES ESPECES DE BOURDONS ACTUELLEMENT CONNUES
EN CCRSE

. Psithyrus (Ast;‘.onipsithyms) perezi Schulthess-Rechberg, 1886

. Psithyrus (Allopsithyrus) maxillosus italicus Griltte, 1949

. Bombus terrestris xanthopus Kriechbaumer, 1870

. Bombus lucorum renardi Radoszkowski, 1884

. Megabombus {Megabombus) hortorum dejonghei nomen novum

. Megabombus (Megabombus) ruderatus perezi (Krausse, 1909) nov
status

. Megabombus (Thoracobombus) muscorum pereziellus (Skorikov, 1922)

. Megabombus (Thoracobombus) pascuorum verhoeffi (Kruseman, 1950)

COMMENTAIRES

1. Psithyrus (Astonopsithyrus) perezi Schulthess-Rechberg, 1886
Psithyrus perezi Schulthess-Rechberg, 1886: 275; Popov, 1931: 143; Nadig
& Nadig, 1934: 29,

Psithyrus vestalis perezi Friese & Wagner, 1904; 585 + fig.; Vogt, 1909: 32,
Psithyrus vestalis Nadig & Nadig, 1934: 29.

Matériel déterminé: Venacco, 5.VI.1964, 1 @, FSAGx (1).

La morphologie de cetie espeéce est suffisament différente de celle
des autres espéces continentales du méme sous-genre {P. vestalis Four-
croy, 1785 et P. bohemicus Seidl, 1817) pour qu’elle puisse éire considé-
rée comme une bonne espéce,
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2. Psithyrus (Allopsithyrus) maxillosus italicus Griitte, 1940.

Psithyrus barbutellus italicus Griitte, 1940: 222; Reinig, 1970: 63,
Psithyrus barbutellus var. maxillosus Nadig & Nadig, 1934: 30.
Psithyrus maxillosus italicus May, 1944: 265; Tkalcu, 1960: 58.

3. Bombus terrestris xanthopus Kriechbaumer, 1870

Bombus xanthopus Kriechbaumer, 1870: 157; Schmiedeknecht, 1883:
365; Dalla Torre, 1882: 18, 1896: 556; Schulthess-Rechberg, 1836: 27.
Bombus terrestris xanthopus Handlirsch, 1888: 224; Friese & Wagner,
1904: 555 + fig., 1910: 27 + fig., Krausse, 1908a: 163, 1909a: 185, 190%9c: 220;
Vogt, 1999: 41, 1911: 40; Pérez, 1909: 158; Kriiger, 1924: 9, 1951: 144,
1954: 295, 1958: 328; Nadig & Nadig, 1934; 28; Delmas, 1976: 255.
Terrestribormbus xanthopus Skorikov, 1922: 155,

Bombus terrestris caelebs Dalla Torre, 1896: 556; Krausse, 1908a: 168,
1909¢: 220.

Bombus terresiris var. fasciatus Friese, 1905: 517; Krausse, 1908a: 163,
1909a: 185, 1909¢c: 220; Friese & Wagner, 1910: 49 4+ fig.; Kriiger, 1954:
296.

Bombus terresiris var, erythropygus Friese, 1909: 674; Friese & Wagner,
1910: 49 + fig.; Kriiger, 1954: 296.

Bombus terrestris var. flavofasciatus Friese, 1909; 674; Friese & Wagner,
1910: 49 + fig.; Kriiger, 1954: 295.

(?) Bowibus terrestris var, simplex Krausse, 190%9a: 186.

(?} Bombus terrestris fertoni Pérez, 1909: 158 (nec Krausse, 1909¢c: 222
1909b: 86).

Bombus terrestris duplex Krausse, 1909a: 186, 1909¢: 220; Kriiger, 1954:
296.

Bombus terrestris Schulthessi Krausse, 190%a: 186, 1909¢: 220.

(1) FSAGx = Faculté des Sciences agronomiques de I'Etat 4 Gembloux;
IRSNB = Institut Royal des Sciences naturelles de Belgique & Bruxelles.
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Bombus terrestris var. tricinctus Friese & Wagner, 1910: 49 + fig.; Krii-
ger, 1954: 296,

(?) Bowmbus terrestris xanthopus var. fulvus Nadig & Nadig, 1934: 29.
A cela, il faut ajouter les nombreux noms proposés par Kriiger (1954:
295) pour désigner les variations de coloration de cette population:
fulvoventroepisternalis, latopraestriatus, trisectus, propetrisectus, pro-
pefulvopraezonatus, fulvopraezonatus, fulvolatopraezonatus, fulvozona-
tus, postcollaris, semipostcollaris, fulvomarginalis, nigrocingulatus, pro-
penigroapicalis, alboguttatus.

Matériel déterminé: (sans localité), 1909, 1 @, leg. Pfitzmaier; Ajac-
cio, VIL.1910, 1 &, leg. H. Fischer, coll. W.F, Reinig; St-Pierre-de-Venaco,
VII1910, 1 @, 1 ¥ leg. H. Fischer, coll. W.F, Reinig; Vizzavona, VII
1910, 1 2, 3 &, leg. H. Fischer, coll. W.F. Reinig; Coleby, avant 1912,
1 2, 3%, TRSNB; Golfe de Sta. Manza (Bonifacio), 8.IV.1951, 3 %,
leg. et coil. W.F. Reinig; St-Florent, 14I1V.1951, 1 %, leg. et coll. W.F.
Reinig; Valiée de la Restonica, 760-800 m. 18-21.V.1959, 8 ¢, 2 %
leg. H. Lohrl, coll. W F. Reinig; Venacco, 5.V.1964, 3 ¥, FASAGx; Aléria,
(Plaine), 5 X.1964 2 &, FSAGx; Aléria, VIIL.1975, 5 @, 2 %, leg. W.
Perraudin, coll, R. de Jonghe; Ota, 21.VIL1977, 1 %, FSAGx; Dastia,
21.V.1978, 18, FSAGx; San Gavino-di-fiur'orbo, 2.VII1.1978, 1 &, FSAGx;
(sans localité), 10.VII.1979, 1 @, FSAGx; Caivi, La Revellata, 29.1V.1980,
5 %, leg, C. Gaspar, FSAGx.

L’aspect trés particulier de xanthopus, di & sa gamme de coloration
trés différente de celle des autres sous-espéces de B. terrestris, ainsi
que certaines divergences dans les caractéres morphologiques (Kriiger,
1924, 1951) pourraient conduire 4 l'elever au rang d'espece. Il semble
toutefois préférable de conserver son statut subspécifique afin de bien
marquer sa parenté trés nette avec le ferrestris continental.

La capture d'un jeune méle au mois de mai indique que xanthopus
pourrait bien aussi avoir des colonies hivernales comme Krausse (1910a,
1910b) et Deimas (1976) I’avaient déja observé, respectivement, chez B.
terrestris sassaricus Tournier, 1890 de Sardaigne et B, terrestris ferru-
gineus Schmiedeknecht 1878 des cotes francaises adjacentes,

4. Bombus lucorum renardi Radoszkowski, 1884

Bombus Renardi Radoszkowski, 1884: 81 4 fig.

Bowmbus terrestris Renardi Handlirsch, 1888: 224; Krausse, 1908a: 163,
1909a: 186, 1909c: 220.

Bombus lucorum var. fulvus Friese, 1909: 674; Friese & Wagner, 1910: 48
+ fig.; Kriiger, 1951; 192,

Bombus lucorum renardi Kruger, 1951: 189, 1658: 323; Delmas, 1976: 255.
{?) Bombus terrestris xanthopus var. fulvus Nadig & Nadig, 1934: 29.
Noms proposés par Kriiger (1951: 189) pour désigner les variations de
coloration de cette sous-espeéce: cryptaroides, propecollaris, brunneo-
praestriatus, propetrisectus, trisectus, fulvopraezonatus, alboguttatus,
propetetrasectus, fulvozonatus, luteomaculatus, semipostcollaris, pseu-
dolaesoides, propeluteonotatus, albopraestriatus.

Matériel déterminé: St-Pierre-de-Venaco VII.1910, 1 2, 1 %, leg.
H. Fischer, coll. W.F. Reinig; Vizzavona, VII.1910, 3 @, leg. H. Fischer,
coll. W.F. Reinig; Vallée de la Restonica, 760-800 m, 18-21 V.1939, 8 ¢,
leg. H. Lohrl, coll. W.F, Reinig; Aléria, VIIL.1975, 9 %, leg. W,  Per-
raudin, coll. R. de Jonghe.

Le statut subspécifique de renardi est bien établi, en effet, on n'ob-
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serve pas de différences morphologiques entre celui-ci et les sous-especes
continentales de lucorum et, bien que sa coloration monire une netle
tendance vers la «robe corser, il garde encore clairemnt les caracteres
des populations continentales.

La Corse est une des seules régions olt B. terrestris et B. lucorum
ont une coloration suffisamment divergente pour pouvoir étre distin-
guées au premier coup d'wil, Comme I'a déja fait remarquer Delmas
(1976), ceia constitue un argument supplémentaire pour considérer ces
deux taxons comme deux bonnes espéces, ce qui n'est plus contesté gue
rarement a 'heure actuelle (Warncke, 1981),

Les deux especes proches B. magnus Vogt, 1911 et B. lucocryptarum
Ball, 1914, existent peut-étre en haute altitude en Corse, mais n’y ont pas
encore été signalées.

5. Megabombus (Megabombus) hortorum dejonghei nomen novum.

(?) Bombus hortorum var. b. Morawitz 1882: 240.

Bombus corsicus Schulthess-Rechbert 1886: 274 (nec Bombiis musco-
rum corsicus Dalla Torre, 1882: 30); Handlirsch, 1892: 448; Dalla Torre,
1896: 515.

{?) Bombus hortorum var. corsicus Handlirsch, 1888: 221; Friese &
Wagner, 1904: 559, 1910: 62 + fig.; Krausse, 1908b: 174, 1909b: 85, 1909¢:
222.

(?) Hortobombus corsicus Skorikov, 1922: 155.

Bombus (Horiobombus) ruderatus corsicus Nadig & Nadig, 1934: 28
{«Rot ist das hinterleibsende nur bei 3% »).

Matériel déterminé: Vizzavona, VII.1910, 1 ¥, leg. H. Fischer, coll
WF. Reinig; Aléria, VIII.1975, 6 ¥ (d1, d2, d3, d4, d5, d6) (1), leg. W.
Perraudin, coll, R. de Jonghe.

Tout commee sur le continent, M, ruderatus et M. hortorum se
ressemblent fortement en Corse. Ces deux espéces semblent d’ailicurs
avoir été confondues jusquici sous le nom de corsicus Schulthess-
Rechberg, 1886. Dans la description originale de ce corsicus, on retrouve
tantot les caractéres de la population corse de M. hortorum et tantét,
de celle du M. ruderatus. L'effectif étudié par Schuithess-Rechberg était
trés probablement lui-méme composite. Son corsicus typique rappelle
le hortorum local: «Bei der Mehrzahl ist Segment 1-I11, sowie die vor-
dere Hiifte des IV, schwarz behaart, die iibrigen Segmente sind rot-
haarig, von einem Colorit, wie es etwa dem B. pomorum Pz. f. gen.
zukommt», tandis que, ce que cet auteur considere comme une variation
(2 laquelle il n'attribue pas de nom), fait nettement penser au ruderatus
corse; «Zwolf Exemplare variieren darin, dass den schwarzen Haaren
der Segmente mehr oder weniger zahlreiche rote bindenartig ein-
gemengt sind, ja bei einem Stiick ist das I. Segment fast ganz rot, wah-
rend andere Exemplare beiderseits vorn am I. Segmente Biischel rot ge-
firbter Haare tragen». Le corsicus Schulthess-Rechberg doit donc éire
considéré plutdét comme une sous-espéce de M. hortorum. Ce nom est
malheureusement préoccupé par le Bombus muscorum corsicus Dalia
Torre (1882: 30) qui d’aprés Handlirsch (1888: 236} et Dalla Torre iui-
méme (1896: 559), est en fait un Megabombus bellicosus (Smith, 1879)
(= Bowmbus thoracicus Sichel, 1862) d’'Amérigue du Sud. Les noms de
perezi et ferioni, proposés par Krausse (1909b: 85) correspondent netite-
ment & des formes locales de ruderatus; de plus, fertoni est tui aussi

(1) di, d2... désigne les exemplaires repris dans le tableau 1.

52



«

nomen preoccupandum (Pérez, 1909: 158). Il reste donc & nommer cette
sous-espéce corse de M. hortorum. Je lui attribue le nom de dejonghei
en l'honneur du Dr. med. vet. R. de Jonghe de Westerlo (Belgique) dont
les trés grandes connaissances en éthologie des bourdons font un pré-
cieux collaborateur.

Le tableau de détermination gqui suit, permet de séparer les ou-
vrieres de hortorum dejonghei de celles de ruderatus perezi, Il est tres
probablement utilisable aussi pour déterminer les reines chez qui les
caractéres sont souvent bien plus nets. N'ayant pu examiner de & et ¢
de hortorum dejonghei, je n’étendrai pas la comparaison a ces castes
et je me contenteral de décrire les & et ¢ de ruderatus perezi actuelle-
ment 4 ma disposition (voir 6).

Caractéres morphologiques des 3:

M. ruderatus perezi

Pelage serré et régulier.

Largeur de la lamelle du labrum =
1/3 de la plus grande largeur du la-
brum.

Tubercules labraux assez peu mar-
qués (parfois trés peu), arrondis
régulierement.

Fossé labral peu profond et large
(entre 1/4 et 1/3 de la largeur du
labrum).

Clypéus avec des ponctuations lar-
ges et profondes sur toule sa sur-
face, mais plus nombreuses et ser-
rées sur les c¢oOtés.

M. hortorum dejonghei

Pelage hirsute .

Largeur de la lamelle labrale =
1/5 de la plus grande largeur du
labrum.

Tubercules labraux toujours bien
marqués, nettement anguleux 2 leur
bord interne.

Fossé labral profond et étroit (en-
viron 1/5 de la largeur du labrum).

Clypéus presqu’entiérement lisse,
sauf sur les c6tés ou il y a quelques
ponctuations moins larges et beau-
coup moins serrées que chez rude-
ratus.

Caractéres morphologiques des §: voir tableau 1 et 2.

Caractéres de pigmentation des ¥:

M. ruderatus perezi

Poils de la face et du vertex noirs
mélés d’assez nombreux poils roux.

Pro- et mésothorax couverts de poils
noirs mélés de quelgues rares poils
roux.

Pelage du reste du thorax noir en-
tremélé de pcils roux, parfois trés
nombreux au scutellum.

Tergites 1 et 2 couveris d'un pelage
noir entremélé de nombreux poils
roux surtout au milieu et sur les
chtés.

Tergite 3 avec pelage noir et scule-
ment gquelques rares poils roux a
l'apex et sur 1es cOues.

Tergites 4 et 5 couverts de poils
blanc-cassé¢ a jaune-doré (comme
chez Bombus terrestris audax (Har

M. hortorum dejonghei
Poils de la face et du vertex tous

& brun_foncé

nolrs, entremélés d’un léger duvet 2

Pro- et mésothorax couverts de poils
tous noirs.

Pelage du reste du thorax noir pro-
fond, avec guelgues rares poils roux
au scutellum.

Teygites 1 et 2 couverts d'un pelage
noir avec seulement quelques poils
roux sur les cotés.

Tergite 3 avec nombreux poils roux
mélés aux noirs sur toute sa sur-
face et particuliérement & I'apex et
sur les cotés ol les poils noirs sont
minoritaires.

Teygites 4 et 5 couverts de longs
poils roux (comme chez Megabom-
bus pomorum (Panzer, 1803).



ris, 776). Chez 3 % sur 7, scul le
quart postérieur du tergite 4 est
couvert de poils clairs, la partie an-
térieure restant couverte de pelage
noir.

Les poils clairs du tergite 3 sont
parfois entremélés de nombreux
poils noirs au centre (chez 2 @ et
2 8).

Tergite 6 couvert de nombreux crins
noirs mélés de guelques soies plu-
meuses rousses.

N

Sternites T a 6 couverts de poils
roux.

Hanches couvertes de poils ferru
gineux.

Pattes antérieures et moyennes avec
de nombreuses soies ferrugineuses.

Soies des corbiculae et des metaba-
sitarsi presque toutes entiérement
ferrugineuses.

Extension des poils roux trés varia-
ble sur tout le corps.

Tergite 6 couvert de nombreux crins
noirs mélés de nombreuses socies
plumeuses rousses.

Sternite 1 couvert de poils noirs, les
suivants couverts de poils roux.

Hanches couvertes de poils noirs.

Pattes antérieures et moyennes avec
nettement moins de soies ferrugi-
neuses, surtout au niveau des tibias.

Soies des corbiculae et des meta-
barsi noires et ferrugineuses en
quantités égales. Ces soies sont le
plus souvent noires & leur moitié
basale et rousses A leur extrémité.

Extension des poils roux quasi-:ln-
variable {sauf au niveau du tergite

3) dans leffectif étudié.

6., Megabombus (Megabombus) ruderatus perezi (Krausse, 1909)
nov. status.

(?} Bombus hortorum var. b. Morawitz, 1882: 240.

(?) Bombus hortorum var. corsicus Handlirsch, 1888: 211; Friese &
Wagner, [904: 559 + fig., 1910: 62 + fig.; Krausse, 1908b: 174, 1909b: 85,
190Sc: 222 (nec Bombus muscorum corsicus Dalla Torre, 1882: 30).

{?} Bombus Corsicus Handlirsch, 1892; 448; Dalla Torre, 1896: 515,
Bowmbus hortorum var. corsicus Friese & Wagner, 1904: fig.

Bombiis hortorum Fertoni Krausse, 1909b: 85, 1909¢c: 223 (nec Bombus
terrestris Fertoni Pérez, 1909: 158).

Bombus hortorum Pérezi Krausse, 1909b: 85, 1909¢: 223 nec Bombus
nérezi Vogt, 1911: 55). N

Bombus ruderatus corsicus Vogt 1909: 30; Kriiger, 1924: 7; Pittioni,
1039: 74,

{?} Hortorum corsicus Skorikov, 1922: 155,

(?) Bombus (Horfobombus) ruderatus corsicus Nadis & Nadig, 1934: 28
(«bei & ist dasselbe gelbrot, bei ¥ und 1 & weiss hehaarts),

Matériel déterminé: Coleby, sans date. 1 ¢ (0% (1). IRSNB («Bom-
bus terrestris f. xanthonus Kr. det. H, Friese 1912»): Aiaccio, VIT. 1910,
1 % lew. H Fischer. coll. W.F. Reinig: Vizzavona, VIT19I0. 1 &, Jes. H.
Figeher. coll, W Reinio; Venacea, 5V.1064. 1 8 (1M FSAGx: Aldria,
nlaine, V-X.1954 1 @ (nR). 5 ¥ (n3. nd. n5, n6. p7), FRAGx: Aléria, VITT.
10752 3 (nl. pN. 1 & (n1N. Jeg. W. Perraudin, coll. R. de Jonghe; Ota,
19.VITI1978. 1 £ (m1?), FSAGx.

11 ne m’a nas encore été nossible de découvrir le moindre caractére
mornholacique a1 morphamétriaue ponr différencier M. rudsvafns de
M. argillaceus (Scopoli. 1763). T1 ne fait pourtant oue nen de donte oue
ces laxons constituent deux bonnes espéces. Leurs irois castes sont
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toujours reconnaissables sans grandes hésitations, sur le continent,
grace A leur coloration bien différenciée et surtout, griace aux ailes trés
enfumées de facon caractéristique chez M. argillaceus. Les ailes peu
enfumées de perezi permettent d’associer ce taxon au ruderatus conti-
nental en I'absence de caracteres communs de la coloration,

Il m’a paru utile de redécrire briévement perezi, en raison diu carac-
tere lacunaire des descriptions antérieures. Hélas, il ne m'a pas été
possibie de faire de descriptions différentielles des ¢ et &, en raison
de l'absence de M. hortorum dejonghei de ces castes dans les collec-
tions étudiées.

Reines.

Caracteres morphologiques: les caractéres qui permetient de sépa-
rer les & de ruderatus de celles de hortorum (voir ci-dessus, descrip-
tion de M. hortorum dejomghei) sont aussi visibles chez les @ chez
lesquelles ils sont souvent pius marqués. Les tubercules labraux des @
different sensiblement de ceux des ¢ par leur forme plus pyramidale et
anguleuse.

Caractéres morphométriques: voir tableau 2 (les moyennes et dévia-
tions standards n'y ont pas été indiguées, en raison du faible nombre
d’individus étudiés).

Caractéres de pigmentation: ils ne différent pas sensiblement de
ceux des #. Toutefois ie spécimen @ p8 différe nettement des deux
autres, par sa petite taille et par son rufinisme: son pelage est partout
plus ou moins mélé de poils roux, de sorte qu'il n'apparait nulle part
noir franc, son scutellum et son tergite 1 sont presqu’entiérement re-
couverts de poils roux. Ce type ¢’individu, chez qui les poils noirs sont
plus ou moins remplacés par des roux, existe aussi, assez fréquemment
sembie-til (var. bolivari Quilis Pérez, 1927: Yarrow, in 1it., 1981), chez
la sous-espéce nominale M. ruderatus ruderatus d’Espagne.

Quvrieres.
Voir description de M. hortorum dejonghei ci-dessus.

Males.

Caractéres morphologiques: comme chez les sous-espeéces continen-
tales de M. ruderatus, les métatibias sont recouverts de petits poils
plumeux courts jusqu'au milieu des corbiculae, Sur le continent, ce
caractére est souvent le seul qui permette de séparer les § de ruderatus
ou de argillaceus de ceux de hortorum. Il est donc probable que ce
caractére soit aussi utile pour distinguer M. r. perezi de M. h. dejonghei.
Les genitalia ne different pas sensiblement de ceux des sous-especes
continentales.

Caractéres morphométriques: voir tableau 2 (les moyennes et dévia-
tions standards n'y ont pas été indiquées, en raison du faible nombre
d'individus étudiés).

Caractéres de pigmentation: poils de la face noirs, sauf sur le
Jabrum et le pourtour du clypéus ol leur exirémité est rousse; peclage
du thorax noir, avec quelques poils roux en avant des tegulae et sur le
scutellum chez un exemplaire (& pll)); velage des tergites 1, 2 et 3 noir,
avec une petite touffe de poils roux sur les cotés de chaque tergite chez
ies 2 exemplaires: chez l'exemplaire & nll, les poils bordant T'avex des
tergites 1 & 3 ont leur extrémité rousse: base du tersite 4 avec un pelage
noir sur ses deux premiers tiers; tier apical du tergite 4 et entiereté du

(1) pl, p2... désigne les exemplaires repris dans le tableau 2.
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tergite 5 couverts de poils dorés (comme chez B. rerresiris audax) chez
lindividu & pl! et de poils roux chez le d pl2; tiers anidrieur et
partie latérale du tergite 6 avec des poils roux chez ie & pll, bruns fon-
¢és chez le & pl2; partie apicale du tergite 6 et entiéreté du tergite 7
couverts de poils noirs; sternite 1 et moitié antérieur du sternite 2
couverts de poils noirs chez le & pl2 et de poils roux chez le & pll;
moitié postérieure du sternite 2 et sternites suivants couverts de poils
roux; hanches couvertes de poils roux, trochanters couverts de poils
noirs, tibias et tarses des pattes antérieures et moyennes couverts de
soies noires a extrémité rousse; corbiculae et metabasitarsi avec soies
presqu’enti¢rement ferrugineuses. La coloration du & pl2 rappelle donc
tortement les ¥ de M. hortorum dejonghei, mais la morphologie de son
metatibias est bien caractéristique de ruderatus.

7. Megabombus (Thoracobombus) muscorum pereziellus {Skorikov,
19223,

Bombus cognatus nigripes Pérez 1909: 158 (nec Bombus nigripes Hali-
day 1837: 321).

Bombus muscorum nigripes Friese & Wagner, 1910: 34 + fig.; Kriiger,
1924: 8.

Agrobombus (Adventoribombus) pereziellus Skorikov, 1922: 150.
Megabombus (Thoracobombus) niuscorum pereziellus Delmas 1976 271,

Matériel déterminé: Ajaccic, VIL.1910, 1 ¥, leg. H. Fischer, coll.
W.F. Reinig; Vizzanova, VILi910, 1 %, leg. H, Fischer, coll. W.F. Reinig;
St-Pierre-de-Venaco, VIL.1910, 1 %, leg, H. Fischer, coll. W.F. Reinig;
Venacco, 5.V.1964, 1 @, coll. FSAGx; Aléria, VITI 1975, 4 %, leg. W. Per-
raudin, coll. R. de Jonghe.

La morphologie permet d'établir la parenté de pereziellus avec le
M. muscorum continental mais, comme pour la ssp. [liepetterseni
(Loken 1937 (= smithianus auct.), la question du statut spécifique
peut se poser a son propos. Les auteurs modernes s'étant accordés pour
ramener liepetterseni au rang de sous-espéce il parait indiqué de faire
de méme avec pereziellus. En tout cas, il ne semble pas exister de diffé-
rences morphologiques sensibles entre la sous-espéce corse et les aulres
sous-spéces de muscorum.

8. Megabombus (Thoracobombus) pascuorum verhoeffi (Kruseman,
1950).

Bombus (Agrobombus) agrorum pascuorum Nadig & Nadig, 1934: 29,
Bowbus agrorum verhoeffi Kruseman, 1950: 45.

Matériel déterminé; Ota, 7.VIII.1977, 1 ¥, FSAGx.

M. pascorum verhoeffi ressemble tres fortement au M. p. melleofa-
cies (Vogt, 1909 du Sud de I'Italie. Des caracteres invoqués par Kruse-
man (1950) pour élever la population corse de pascuorum au rang de
sous-espece, un seul différencie de notre unique exemplaire ¥ des M. p.
melleofecies & notre disposition: il n'y a pas de peils noirs aux cdHiés des
tergites 3 a 6 de verhoeffi, alors qu’il ¥ en a quelques-uns chez melleo-
facies. Ajoutons que chez cette ¥, le ler tergite est couvert de poils
jaune-grisatre, aiors que chez melleofacies, les poils v sont du méme
orange lumineux que sur le reste du gastre.

I1 est nécessaire d’examiner un plus grand nombre d’exemplaires de
Corse, avant de pouvoir confirmer le statut subspécifique de verhoeffz.
Ouoi qu'il en soit il est trés net que cette région s'est peuplée i partir
d’émigrants melleofacies dont verhoeffi diverge A peine.
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DISCUSSION

En Corse la coloration des bourdons semble converger vers une
«robe» sombre bien particuliere, qui rappeile celle des Megabombus
ruderarius (Miiller, 1776) et M. pomorum (Panzer, 1805) continentaux,
Cette convergence confirme la «régle de Gloger» en vertu de laquelle les
animaux sont plus fréquement mélaniques dans les enviromnements
chauds et humides. Chez les bourdons, cette «robe corse» est obtenue
par les variations suivantes par rapport aux populations continentales:
— Assombrissement du pelage du thorax et des premiers tergites avec
disparition des bandes claires, — Rufescence du pelage des derniers
tergites, — Rufescence des soies et de la cuticule de la face ot des
membres ainsi que du pelage de la face ventrale.

On peut séparer les espéces présentes en Corse en plusieurs grou-
pes correspondant a différents stades de cette convergence:

ler groupe: Bombus t. xanthopus, Psithyrus perezi. Chez ces popula-
tions, la coloration est totaiement différente de celle des populations
continentales taxonomiquement proches. Certains caractéres morpho-
logiques divergent suffisamment pour qu'on puisse émettre 'hypo-
these qu'elles ont atteint le statut de bonne espéce.

2e groupe: Bombus 1. rengdi, Megabombus h, dejonghei, M. r. perezi,
M. m pereziellus. Chez ces espéces, certains individus variants extré-
mes ont une coloration qui rappelle celle des populations continenta-
les de ces espeéces. Les divergences morphelogiques sont minimes
par rapport a ccs mémes populations et ne permettent pas de mettre
en doute leur statut subspécifigue.

Je groupe: M. p. verhoeffi, Psithyrus m. italicus. Les différences de
coloration permettent &4 peine de distinguer les populations corses
de ces espéces de leurs populations continentales proches (Italie).
Leur statut pourrait étre considéré comme infrasubspécifique.

Ces trois groupes correspondent peut-étre a différentes étapes du
peupiement de la Corse, mais cette hypothése ne pourra étre vérifide
qu'apres l'étude d’'un matériel beaucotp plus important et ['établisse-
ment de cartes de répartition spécifique sur 'fle. Toutefois, cette hypo-
theése peut déja étre retenue, lorsque nous comparons les cas extrémes:
Bombus terrestris (et les autres espéces européennes du méme genre)
est trés peu variable sur le continent, sa coloration est donc probable-
ment contrdlée et stabiiisée par des génes chez lesauels les mutations
ne s'expriment gue trés difficilement; a 'opposé, M. pascuorunt est lui
extrémement variable partout et ses populations isolées manifestent
souvent des divergences de coloration considérables, méme si leur isole-
ment n'est que trés récent; chez cette espéce, ia coloration est donc pro-
bablement contrdlée par des génes chez lesquels les mutations s'expri-
ment aisément. Or. si nous examinons les populations rorses de res
deux espéces, nous constatons aue B. ferrestris v est exirémement Jdiffé-
rent de ses populations continentales. alors ane le pascuorim Jocal
peut A4 peine étre distingué de ses nonulations italiennes adiacentes Cela
ne peut s'exnliguer awen:admetfant ane Vimmisration de pascuorum
en Corse est beaucoup plus récente aue celle de terrectris.

SUMMARY

Until now, eight species of bumblebees have been recorded from Corsica.
These species are listed with their synonymy, their taxonomic status is shortly
discussed. The authors’s Bowmbus ruderatus corsicus» is recognized to be
composite. It includes two different species wich are redescribed; Megabombus
ruderatus perezi {(Krausse, 1909) nov. status, and Megabombus hortorum de-

jonghei nomen novum.
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For some species, e.g. Megabombus pascuorum verhoeffi (Kruseman
1950), the corsican populations are scarcely different from the continental
ones: they are probably recent immigrants, On the contrary for some other
species, as Bombus terrestris xanthopus Kriechbaumer, 1870, the large diffe-
rences between insular and continental populations strongly suggest a very
ancient immigration,

RESUME

Jusqu'ici, huit especes de bourdons ont été observés en Corse. Ces huit
esp&ces sont citées, ainsi que leur synonymie et leur statut taxonomique est
brievement discuté. Le «Bombus ruderatus corsicus» des auteurs est reconnu
composite et comprenant deux espéces distinctes qui sont redécrites: Mega-
bombus ruderatus perezi (Krausse, 1909) nov. status, et Megabombus horto-
rum dejonghei nomen novum.

Chez certaines espéces, par exemple Megabombus pascuorum verhoeffi
(Krusermamn, 1950}, la population corse n’est que légérement différente de celles
du continent, elles sont probablement des immigrants récents. Au contraire,
chez d’autres espéces comme Bombus terrestris xanthopus Kriechbaumer,
1870, les grandes différences entre les populations insulaires et continentales
suggerent fortement une immigration trés ancienne,
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Notes sur la capture de Dicheirotrichus rufithorax
(Sahlberg) a Strasbourg i#2 B
(Coléoptére carabique nouveau pour la Faune
de France)
par C. SCHOTT

Circonstances de la capture.

A Strasbourg, le Rohrschoilen est connu de longue date comme
un haut-lieu entomologique, surtout en ce qui concerne les carabiques
Bembidini. D’importants travaux de déboisement et de nivellement ont

Dicheirotrichus
rufithorax
{Sahlberg).

profondément boulversé, il v a quelques années, cette partie des berges
du Vieux-Rhin, la transformant en désert de gravats stériles. Depuis
deux ans, une vasiére située dans l'ancien lit du fleuve s'est miraculeu-
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